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Vo

Osszefoglalds

Nemzeti torténelmiink mozzanatai a néphagyomanyban ugyantgy megdérzédtek, mint
a kozépkori kronikdkban. A Sokor6 vidékének mondavilaga valamennyi térténelmi kor-
szakbol Oriz értékes folklor hagyomanyokat. Jelen tanulmany a honfoglalaskori elemeket
emeli ki ezek koziil. Térténeti forrasaink is igazoljak, hogy az Arpad-hazi emlékek koziil
sok kotédik a Pannonhalma kérnyéki vidékhez. Az elsé monostorunkat kortlvevé falvak
Szent Istvannal, Szent Imrével, Boldog Gizella kiralynéval kapcsolatos mondékat ériznek,
emellett ma is él az Arpad fejedelemhez, a honfoglalo csapatok tetteihez, és a IV, Béldhoz
kot6ds torténeti mondakines. Orzi az itteni lakossag a pozsonyi és a ménféi csataval kap-
csolatos emlékeket is. Kulturalis turisztikai jelentéségiik mellett kulon értéke ezeknek a ma
is gydjtheté narrativaknak, hogy apardl fitra hagyomanyozodtak és megdérzésikk nemzeti
torténelmiink ezer évét oleli at.
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Summary

The aspects of our national history have been preserved in folklore as much as in medieval
chronicles. Legends of the Sokor6 region preserves valuable folklore traditions from all his-
torical periods. The present study will highlight the elements of the period of the Hungarian
conquest of the Carpathian Basin. Historical sources also confirm that many artefacts of the
Arpad Dynasty are linked to the area around Pannonhalma. The villages surrounding our
first monastery preserve legends related to Saint Stephen, Saint Imre (Emeric) and Queen
Gisela the Blessed, and the historical legends related to Prince Arpad, the deeds of the con-
quering troops and to Béla IV are still alive today. The local population also preserves memo-
ries of the Battle of Bratislava and the Battle of Ménf6. In addition to their significance in
cultural tourism, these narratives, which can still be collected today, have special value as they
have been passed from father to son and have been preserved encompassing a thousand years
of our national history.

Journal of Economic Literature (JEL) codes: N93, Y80, Z13
Keywords: folklore, national history, national heroes, historical legends, Huns-Xiongnus

BEVEZETES

A magyar nép torténelmének fontos eseményei a régi évszazadokban nemzedékrél nemze-
dékre torténd elmeséléssel 6roklédtek aparol fitira, és fontos részét képezték a nemzet tuda-
sanak. Iratlan tudas volt ez tébbnyire, és nem véletlen, hogy épp a néprajztudomany volt az
a szakteriilet, amely a torténeti mondak kutatasat felvallalta. Ez a folyamat a 19. szazadban
indult el, amikor is Eurépa szerte megkezd6dott a népkoltészeti alkotasok sszegytjtése és
lejegyzése hazankban, a nemzeti tudat erésitésének céljabol. Mint ismeretes, a néprajz olyan
tudomany, amely kisebb részt alapoz irott forrasokra, tudomanyanak alapanyagait sajat maga
teremti meg, a terepmunka soran készilt interjak lejegyzésével. A népkoltészet-gydjté moz-
galom kezdeti lelkesedésének lecsengését koveten a 20. szazadra a torténeti monda kutatasa
hattérbe szorult a t6bbi népkoltészeti miifajhoz képest. Az ezredfordulon élénkdlt fel Gjra az
érdeklédés a magyar nép iratlan torténetét 6rz6é népmondak irant.

Van még tehat esélytink a feledés homalyaban rejt6zk6dé népi torténelmiink felkutata-
sara, amely nemcsak tudosi kotelezettség, de sok 6rom, felfedezés forrasa is. Eléadasaimat
kovetéen szamtalanszor feltették mar nekem azt a kérdést, hogy a térténeti monda, amelyet
ismertettem, milyen valésagalappal bir. Ahogy azt iskolaskorunkban valamennyien megta-
nultuk, a mondanak mindig van valami hiteles alapja, s arra rakédnak ra az erkoélesi tanul-
sagot mutatd, vagy éppen a szil6foldhoéz kotédést erdsitd, sokszor a mese vilagaba kalauzold
csodas elemek. Napjainkban mar felmertl az a kérdés is, hogy a néprajz, mint a torténettu-
domany egyik segédtudomanya, milyen mértékben tudja tdmogatni a forrashianyos torténel-
mi események rekonstrualasat. Ez masfélszaz évvel ezelétt aligha volt kérdés, hiszen példaul
Pesty Frigyes a templariusokrol szol6 akadémiai székfoglalojaban jorészt a néphagyomanyra
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alapozott, és ezen adatokat tényként kezelte (Pesty, 1861). Mondakorok évszazadokat ativel6
szajhagyomanyos kontinuitdsa a folkloristak tobbsége szerint is Iehetetlen, mégis elgondolkod-
tatd, hogy kronikaink adatait tényként fogadjuk el, csak azért, mert irott forrasnak tekintjik
6ket. Hétk6znapi eleink szamara ez a hiteles forras az 6sok emlékezete volt, a szajhagyomany-
ban megorokitett szamtalan torténet és helyl monda. Szendrey Zsigmond irta a 20. szazad
elsé felében, hogy a monda a torténeti kutatas szamara olyan, mint egy targyi lelet: nem
egy eltint falu, régi épitmény helyére éppen a népmonda vezette ra a kutatokat (Szendrey,
1925). A korszak tobb tudodsa osztotta azt a véleményt, hogy a szajhagyomany a sztyeppei
népek korében gyakran tobb évszazadon keresztil fennmaradt, igy példaul a magyar nép hun
rokonsagaval kapcsolatos szajhagyomanyt torténeti szempontbo6l forrasértékinek tekintették
(Homan, 1925).

1. kép: A Sokord elhelyezkedése és harmas halma

Forrds: https://hu.wikipedia.org/wiki/ Sokor% C3 % B31-dombs %o C3 %A 1g

A Sokoro tajegységének népe évezredes torténeti mondahagyomany 6rzéje. A Sokord név
eredete a helytorténeti kutatokat régi 1d6ktdl foglalkoztatta. Matusek Antal szerint szamos
birtokos ar lakott ezen a vidéken, innen szarmazik a Sok-uri, késébb Sokor6-va alakult név
(Matusek, 1859:49). Francsics szerint megalapozottabb, hogy sok ormaroél kapta a dombos
t4) a nevét (Francsics, 1896:466). A Sokoré harom dombvonulatbél all, kézpont telepiilése
Pannonhalma varosa, amely vilagorokségi helyszinként ismert Bencés Féapatsagarol. A 996-
ban alapitott pannonhalmi monostor kulcsszerepet jatszott a kereszténység elterjedésében a
kozépkori Koézép-Eurdpaban. A Sokoré harmas halma (Szemere, Csanak és Pannonhalma)
egy haromhajos keresztény templom alaprajzat idézi meg, és a hagyomany szerint ez a harom
halom jelenik meg hazank cimerében, melybdl az egyik a pannonhalmi Szent Hegyet jelképe-
zi, mint a keresztény polgarosodasunk 6si tantjat (Jobbagyi, 2018:11).
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2. kép: A hdrmas halom a magyar cimerben

Forrds: hitps:// hu.wikipedia.org/wiki/Magyarorsz %0 C3 %A 1g_¢%C3 %A Dmere

Kandra Kabos a 19. szazad végén 6si aldozohelynek irja le Pannonhalmat, tgy véli, a
kereszténység elfogadtatésdhoz Arpad-hézi kirdlyaink tovabbra is dldozatokat mutattak be
6s1 szokas szerint, ezaltal f6papi szerepben magukhoz ragadtak ezt a ritust, majd a nevezetes
helyeken monostort alapitottak. Minden nemzetségnek megvolt a maga aldozé helye, melyek
a kereszténységben sem sztintek meg szent helyek lenni; hanem mint monostoros egyhazak,
tovabbra is maradtak a vallasi élet iranyité kozpontjai (Kandra, 1897:261-262).

Romatak, Hunok, HONFOGLALOK

A Sokor6 honfoglalas elétti torténelmének fontos momentuma a Rémai Birodalomhoz csato-
las. Pannonia provinciava valé szervezése fokozatosan valtoztatta meg az itteni emberek életét
¢s a t4j arculatat (Sz6nyi-Tomka, 1996:38-39). A t4jegységen béven vannak romai lel6helyek,
rémai utak nyomai, amelyeket késébb a honfoglal6 magyarok is hasznalatba vettek (Fehér,
1874:384). A provincia megszervezése Pannonhalma kérnyékén az I. szazad masodik felében,
valészindleg a Flavius-dinasztia idejében kovetkezett be. Ekkor a dombvidékre a villagazda-
sag volt jellemz6. Az itt talalt romai leletek, agyagedények, érmék mellett romai sirokra is
bukkantak a feltarasok soran. A késébbi korokban megfordultak itt gétok, alanok, hunok,
svébek, longobardok. A leletek kozott talalunk eziistos vagy aranyos csillogast pénzeket, il-
letve fibuldkat, kardokat is (Szényi-Tomka, 1996:41-43). Ravazd helyén romai telepiilés volt,
Téten romai katonak taboroztak, Szerecsenyben egy osztag 6rizte a Lovaszpatonan és Téten
at Arrabonaba, a mai Gy6rbe vezetd forgalmas Gt biztonsagat. Kajarpécen ugyancsak romai
eredetd érmék, téglak, sirkovek, kékoporsok kertltek felszinre (Marton, 1961:492).

A hun vilagbirodalomban kis pont volt az egykori Pannonia Prima provincia, alig t6bb
mint két évtizedig allt hun uralom alatt (433-454), de ez a két évtized éppen Attila idejére
esett. A Sokor6 vidékének régészeti emlékanyagabdl kiemelkedik az ebbdl az id6szakbol szar-
maz6 pannonhalmi hun fejedelmi lelet, amelyre 1979-ben bukkantak a gy6ri régészek. Az
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emléktargy-egytittes egy gazdagon diszitett kardot, egy aranyveretes ijat és egy hun modra
kantarozott, aranylemezekkel ékes szerszammal ellatott ,,hivatali lovat” tartalmaz. A pannon-
halmi diszkard egyediilallé lelet Magyarorszagon. Kiilon érdekessége, hogy hasonlo leletek a
Fekete-tenger vidékérdl, a Krim félszigetrdl, a Volga vidékérdl és a Rajna mentérdl keriiltek
eld, és a két, egymastol tobb ezer kilométerre esé csoportot térben és idében egyediil a pan-
nonhalmi kard kéti éssze. Ertékét néveli a teljes arany fjszerelék. A noméadok visszacsapo
fjanak markolatat és végeit ugyanis csontlemezekkel szoktdk mereviteni. A hunok hires ,,arany
fjan” ezeket aranylemezek jelzik. A régészeti forrasok szerint egy ilyen ijjal nem lehetett 16vést
leadni, ez nem egy harcos diszes fegyvere, hanem hatalmi jelkép. Raadasul a pannonhalmi le-
let nem sirlelet, hanem bels6-azsiai halottas szokas szerint kertilt a foldbe: a féember lelkének
bucstztatasakor kiillon astak el, igy juttatva a masvilagra hatalmi jelvényeit. A halott vezért a
kozelben, titkos, jeltelen sirban temették el, amint ezt Attilaval is tették a hagyomany szerint
(Tomka, 1988:102-103).

Kandra Kabos a 19. szazadban épp a temetkezési hagyomanyok kapcsan veti fel a magyar-
hun-kinai rokonsagot, amelyet tovabbi adatként a rovasiras hasonlosagaval is igazolni probal
(Kandra, 1897:471). Ennek a harmas rokonsagnak Kinaban ma nagy az ismeretterjeszt6
szakirodalma, de tudomanyos elemzésekre is akad példa, kiemelve Attila kirdly szerepét (55
7%, 2020). Valbjaban az elmélet eredete Edward Gibbon mitivéhez nytlik vissza, aki a hunok
(H94Y) 6shazdjat a Kinai Nagy Faltdl északra fekvd sivatagba helyezi, s miivében a hunok
Kinabdl valo kitizetését leirja (Gibbon, 1869:97-98).

A honfoglalok emlékét helynevek is 6rzik a Sokord-vidéken. Gyérszemere neve a Huba
nemzetségbeli Szemerére utal, Kajar névadéja Quijar ispan, akitél I. Istvan kirdlyra szallt a
birtok, Kispéc pedig a nemzetségek egyikének, Pécnek a nevét viseli. A legsokrétiibb hon-
foglalaskori emlék Pannonhalma varosahoz kotédik. A Féapatsag volt hazankban az elsé
kolostor. Szent Istvan kirdly olasz és cseh bencéseket hivott Szent Marton hegyére, akiknek
térité és tanitd munkadjahoz komoly adomanyt tett: a legy6zott Koppany, somogyi ispan népét
és jovedelmének tizedét adta akolostornak. A bencés rend vezetd szerepet vitt abban, hogy
hazankban megvaldsuljon a feudalis allamrend, elterjedjen a keresztény vallas és megalapo-
z6djon az egyhazi muveltség. A bencések alapitottak az elsé iskolakat, 6k irtak latin nyelven
az elsé okleveleket, torvényeket, torténeti feljegyzéseket. Ugyancsak a bencések ismertették
meg hazankban az eurépai épitészetet, az elsé roman stilust mtiemlékeink t6lik szarmaznak.
Bencés rendbeli volt az a szerzetes 1s, aki az elsé ismert magyar szoveget, a Halotti Beszédet
leirta. Ebben a nagy jelentségti kulturalis munkaban a rend kozpontja, Pannonhalma jart
élen. A féapat pedig az orszag egyik legel6kel6bb méltoésaganak szamitott. Kévetkezésképp a
Sokoro6ta) szamos torténelmi eseményben jatszott f6szerepet, jelentdsége sok esetben orszagos
hatokéri volt (Marton, 1961:492).

A Sokor6 gazdag torténelme predesztinalta annak népét a sokszind torténeti mondaha-
gyomany megdrzésére. Valtozatossagaval kiemelkedik a sokordi hagyomanyokbél a tény6i
mondavilag emblematikus torténelmi eseményeinkhez és nemzeti héseinkhez k6t6dé hagyo-
manyainak 6sszessége. A megdrzott emlékanyagbdl legfigyelemreméltobb a honfoglalas-kori
hagyomany, amelynek kozéppontjaban Arpéd fejedelem és a réla elnevezett forras all.
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ARPAD FEJEDELEM KUTJA

A honfoglalas-kori sokoréi hagyoméany emblematikus elemei kéziil kiemelkedik a tényéi Ar-
péad-kat, vagy ahogy a legidésebbek nevezik: az Arpa-kit. Utébbi elnevezés a régebbi, hiszen
az Arpad régi magyar férfinév az 6t6rok eredetii arpa sz6 -d kicsinyitéképzés szarmazéka.
A helytorténeti szakirodalom csekély alkalommal emliti a nevezetes forrast, am a helybeli-
ek kozil még az ifjabbak is ismerik névmagyardzé mond4jat napjainkban. A kébe foglalt
Arpéd-kflt kozelében emléktabla hirdeti az arra jar6 turistak szamara, hogy Arpéd vezér és
kisérete 903-ban erre jart és ivott a forras vizébdl (Bardos, 1998¢:850). A forras keletkezését a
helybelick tobbféleképpen magyarazzak.

Az egyik nézet szerint az ezen a teriileten taborozd Arpad vezér lovanak laba nyoman
megsiillyedt a talaj, és friss forrasviz tort a felszinre. T6bbek szerint a patanyom még ma is lat-
hat6 a kat mellett. Mas vélemény szerint a Pannonhalma felél érkezé honfoglalok sehol nem
talaltak vizet. Ekkor Arpéd foldbe szurta kardjat, és bévizi forras tort f6l. A harcosok a forras
vizével oltottak szomjukat. Olyan is van, aki Ggy véli, a lovaikat itattak meg itt a honfoglalo
csapatok (Unti-Varga, 2009:176; Sulyokné, 2009:19).

A folklorszovegek szerint két, egymas kozelében fekvé forrasrdl is sz6 van, amelyeket a
helybeli idések a Kis-Arpad-kat, illetve a Nagy-Arpad-kut elnevezéssel illetnek. Elesen elkiilo-
niil egymastol a két forras torténete. A Kis-Arpad-kat hagyomanya egyértelmien Arpad feje-
delemhez kétédik, emberi fogyasztasra alkalmaz forrasviz leléhely, mig a Nagy-Arpad-kattal
kapcsolatban a nemzedékrél nemzedékre hagyomanyozott élménytorténetet emelik ki a hely-
beliek. Eszerint a Nagy-Arpéd-kﬁt joval bévizlibb volt, mocsaras, allatok itatasara alkalmas,
amelybe akar bele is fulladhattak az ott szomjukat olté allatok, de akar a falut is elonthette
volna a beléle feltéré viz, ha gyapjaval tométt zsdkokkal el nem tomik. A Kis-Arpad-kit
egyértelmiien pozitiv helyszin, ahol évszazadokon at szomjukat olthattak az emberek Arpéd
fejedelemnek készonhetéen, mig a Nagy-Arpad-kat veszélyes hely, amelytél 6vtak gyermeke-
iket és allataikat a helybeliek. A hagyomany szerint tovabbi nevezetessége a forrasnak, hogy
itt, az Arpad-katnal keresztelték meg honfoglalé 6seink gyermekeiket. Van olyan ténydi lakos,
aki visszaemlékezik egy régi fabol készilt emlékoszlopra, amely a masodik vilaghabort el6tt
a forras mellett hirdette a honfoglalok emlékezetét. Allitolag ezt a kommunisték felgytjtottak.
2016 szeptemberében Gjra emlékmi keriilt az Arpad-kat mell¢, a forrast megtjitottak, és egy
emlékkovet llitottak Arpad emlékére (Vehrer, 2019:25-35).

A forraskultusz nagyon régi hagyomanyokra tekint vissza, ¢s sok nép vallasaban megta-
lalhat6. Kronikaink szamos adatot szolgaltatnak a honfoglalok forraskultuszara nézve. Vizek,
forrasok mellékén latjuk a régi magyarokat letelepedni, lakni, temetkezni. Krénikaink pan-
nonhegyi szent forrasa, amely mellett Arpad fejedelmet eltemették példaul kiilonleges tiszte-
letnek 6rvendett. A szabolcsi zsinat kénytelen volt a magyar nép forras- és viztisztelete ellen
szigort rendeletet kibocsatani. Ebben a rendeletben tébbek kézt megemlitik, hogy az, aki va-
lamelyik forrasnak aldoz, egy 6krot koteles adni buntetéstl a zardanak. A népi hagyomanyok
élénken emlékeztetnek a régi forraskultuszra, szamon tartjak egyes forrasok csodas eredetét,
hiszen eleink az apado6 és arado forrasoknak &srégi iddk ota kulénosen nagy jos tehetséget
tulajdonitottak (Ipolyi, 1854:201).
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A HONFOGLALOK TABORHELYEI

Tényén az Arpad-kat f6l6tt magasodik a Tabor-hegy, ahol a hagyomény szerint Arpad kato-
nai gytlekeztek. Tény6 masik torténeti mondaja szerint a hunok, késébb a honfoglalok csapa-
tai a helyi Taborvolgyben taboroztak. Ez a volgy harom oldalrél is magas dombokkal védett,
a dombok tetejérdl belatni a Sokord-volgyet, tehat foldrajzi adottsagai okan a Taborvolgy
seregek taborozasara kivaléan alkalmas Iehetett. Mint a helybelick mondjak, a Taborvélgy
annyira eldugott hely, magas dombokkal kortil-6lelten, hogy oda a nap is csak délben siit be.
A honfoglalok lovaik itatasara 36 méter mély kutat astak az Gt kozepén, amely még ma is
megvan, ¢s a legbéviziibb a taborvolgyi kutak kozott. A honfoglalas kori mondahagyomany
a Taborvolgy felett fekvé Nyugodé domboldalhoz is kotédik, eszerint Arpad fejedelem itt pi-
hent le katonaival, mivel innen jol lehetett latni a nyugatrol kézeledd ellenséget. Olyan ténydi
1dés ember is van, aki szerint a honfoglal6kat megel6zéen a hunok taboroztak a Taborvolgy
és a Nyugodo teriiletén (Unti-Varga, 2009:177; Vehrer, 2019:47-53). Erdemes megfigyelni a
teljes Karpat-medencel mondakincsben, hogy még az 0j évezredben is gytjthet6k hunokkal
kapcsolatos mondak. Az adatké6zlék egy-egy foldrajzi hely, teleptilés torténetével kapcsolatos
narrativaik igazolasara gyakran nytlnak vissza a honfoglalas el6tti régmultba. Ugyanakkor
megjelent egy olyan tudomdnyos vonulat is, amely a torténeti mondak egy részét sok esetben
hiteles forrasként fogadja el (Jenei, 2020:162-163).

ARPAD SIRJA ES A POZSONYI CSATA

Legérdekesebb valamennyi tény6i monda kozil a Cipé-domb torténete. Ez a mesterséges
keletkezést, félgomb alaka domb a régészeti felmérések szerint temetkezési hely, bar még
feltaras nem tortént itt. Tébbek szerint késé bronzkori vagy kora vaskori halomsir. Ez a ti-
pusu temetkezés Gyoér-Moson-Sopron megye térségében tobb helyiitt eléfordul (Molnar,
2006:339-340) Miutan a régészeti leirasok sem teljesen egybehangzoak, a tényéi lakossag
tobbféle magyarazatot 6riz a szijhagyomanyban a domb keletkezésével kapcsolatban. Van-
nak, akik szerint avar, got vagy kelta eredetti a domb, mint temetkezési hely, mégpedig egy je-
lentds vezér sirhelye. A mai hagyomany szerint Arpad sirjat rejti a jelenleg is temetéként funk-
cionalé domb, s azt a katonai hordtak 6ssze a sisakjukban. A fejedelmet nem akarték a f61d
ala temetni, ezért hordtak holttestére a foldet. Mivel a sereg nagyon nagy volt, az odahordott
foldbdl egy domb keletkezett, amely alakja miatt késébb a Cipé-domb elnevezést kapta. Mai
napig meg tudjak mutatni azt a kézeli arkot, ahonnan a foldet elhordtak (Vehrer 2019:36-46).

Arpad fejedelem temetkezési helye mai napig vitatott. A kora kézépkor egyik legjelenté-
sebb iitkozete volt a pozsonyi csata, melyhez a hagyomany szerint Arpad temetkezési helyének
titka is kotédik. A honfoglalé magyarok 895-896-0s bejovetele utan a magyar fennhatésag
tertlete nyugat felé 907-re mar megkozelitette a mai Ausztridban fekvé Enns foly6 vidékét. A
Keleti Frank Kiralysag azért akart dont6 katonai csapast mérni a magyarokra, hogy megsem-
misitse, vagy jelentésen visszaszoritsa 6ket a korabbi frank tertiletekrdl, a Morva Fejedelemség
¢és Pannoénia tertletérél. A csata a keleti frank sereg megsemmisité vereségével végzédott,
amelyben Luitpold bajor herceg és Theotmar salzburgi érsek is elesett. Szinte a teljes bajor
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nemesség ¢letét vesztette a csata soran. A magyarok tjabb tertileteket nyertek az Enns folyoig,
mely 955-ig a magyar hatarvonal lett. A Karpat-medencei letelepedés ekkor stabilizalodott
honfoglalassa, ezzel a sorsdonté csataval fejezédott be, egyben ez volt az elsé honvéds habo-
runk. A gydztes csatat kévetéen tébb mint 120 évig nem lépett ellenséges katona a magyarok
foldjére, igy a honfoglalok berendezkedhettek 4j hazajukban (Torma, 2008:11-166).

3. kép: A Dundntiil a Pozsonyt csata idején’

& oo 10-11. szézadi szilldsterilet
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. a keleti gyepithatdrral
‘Sorokpolany 74 o

/ Selmagyarizat:
0

.
@ ‘.
Arénymérték
" 20km 4
R =7 Ko mepthuir

Forrds: Torma, 2008:37.

A nevezetes pozsonyi csatara utalva, Szabados Gyorgy torténész hangsilyozza, hogy nem
tudjuk, Arpad megérte-e 907 nyarat, értesiilt-e a gyézelemrdl. Megismerhetetlen kériilmé-
nyek kozott tavozott e vilagrol, ahogy érkezett. Sirjat, foldi maradvanyait sem lehet azonosita-
ni, mint ahogy az 9sszes t6bbi magyar nagyfejedelemét sem. Személyiségjegyeirdl sincs sem-
mi biztos tudomasunk (Szabados, 2007). Hasonloképpen vélekedik Kanyo6 Ferenc torténész
1s, véleménye szerint furcsa, hogy Arpéd jelent6s torténelmi pozicidja ellenére sem a nyugat,
sem a bizanci forrasok nem szamoltak be halalar6l. A honfoglalé magyar fejedelem egysze-
riien eltint a kronikasok hiradasaibdl, leszamitva a Tarih-1 Ungurust. A latinrdl t6rék nyelvre
forditott 16. szazadi kronika Arpéd halala kapcsan viszont hozzateszi az alabbiakat: ,hossza
ideig €lt, evéssel, ivassal kellemesen toltotte idejét, ellenségei kozil senki sem bantotta, senki
sem tamadt ellene, sok honapot és évet ¢élt at a sziv nyugalmaval, végl is el kellett fogynia
élete magjanak. [Elj6tt] a napja, megoregedett, elgyengilt, megbetegedett, a szive megtort,
a korszak elforditotta téle arcat, és szemét betakarta foldjével, vagyis clhaldlozott.”* Ebb6l
azonban még egyaltalan nem deriil ki, hova temették el Arpadot, a folytatasban pedig nem
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is ad réla hirt, hanem elkezdi a honfoglal6 fejedelem leszarmazottainak torténetét (Tarth-1
Ungiiriisz, 1982).

Masik forrasunk, a Gesta Hungarorum azonban részletesebben tudésit Arpad sirjaval
kapesolatban: ,,Aztan ahogy igy mentek Arpad vezér meg nemesei, Szent Marton hegye t6-
vében utéttek tdbort, s mind maguk, mind allataik ittak Szabaria forrasabol. Majd amikor
a hegyre felhdgtak, Pannénia foldjének szépségét latva igen megoriiltek. ... Ezutan az Ur
megtestesiilésének kilencszazhetedik esztendejében Arpad vezér is elkdltozott ebbdl a vilag-
bol. Tisztességgel temették 6t el egy kis folyonak a forrasa felett, amely kémederben folyik
ala Attila kirdly varosaba. Egyszersmind ott a magyarok megtérése utan a Boldogsagos Sziiz
Maria tiszteletére egyhaz épult, amelyet fejérnek hivnak.” (Anonymus, 2003:123).

Mivel Arpad fejedelem temetkezési helye mai napig vitatott, igy nem meglepd, hogy
Anonymus fenti leirasat a tényéick magukra vonatkozonak érzik, s ezt igazolni vélik a helyi
Arpéd-forrés létével, valamint Pannonhalma kézelségével, mindezt annak ellenére, hogy ezt a
tényt torténeti forrasok nem igazoljak. A legtobb tényéi szerint Arpad fejedelem a falujukban
van eltemetve (Vehrer,2018:36-46). Még ennél is meggy6z6bb az Arpad-kattal valo kapcso-
latra utald torténet, amely csokorba fiizi a tény6i honfoglalaskori néphagyomanyokat: ,,Gye-
rekkoromban hallottam, hogy a Taborvélgybe a honfoglalé magyarok taboroztak, ez nincs
névhez kotve. Az Arpéd-kﬁt neve mar egyértelmden arra utal, hogy Arpéd vezér jart erre. A
Cip6-dombrol pedig azt tartjak, hogy egy hires vezért temettek itt el. Megfontolando, hogy
van-e torténelmi alapja ezcknek az elnevezéscknek. Arpad a csapataival erre jott Fehérvar
felsl, és innen kétnapi jarasra van a pozsonyi csata szinhelye. Azt mondjak, hogy Arpad a
csataban megsebesiilt, majd két napjara meg is halt. Mikor jottek visszafele, lehet, hogy ép-
pen Tényén alltak meg. Ha ezt a harom helyszint 6sszeflizzik, Iehetséges, hogy a honfoglalo
csapatok itt pihentek meg a Taborvolgyben, ittak az Arpad-kat vizébal és a Cipé domb lehet
akar Arpéd temetkezési helye 1s.” (Varga Gabor, Tény6 polgarmesterének kozlése, 2018).

A forrasok igazoljak Arpad Sokoré-vidéki kotédését. Megyénk teriiletének nagy részét
Arpad fejedelem sajat maganak foglalta le torzsi szallasteriiletnek, ezért ajandékozhatta bé-
kezien az itteni birtokokat Szent Istvan a gy6ri piispoknek és kaptalannak, a Szent Adalbert
prépostsagnak, a bencéseknek és a Hédereknek. Emellett Arpéd Gyért a honvédelem 6 he-
lyének jelolte ki, és a varos kiemelkedd jelent6ségét bizonyitja az is, hogy Koppany felnégyelt
testének egyik részét Gyor kapujara szegeztck (Fehér, 1874:472,493,536).

A PANNONHALMI FOAPATSAG ES SZENT ISTVAN SZEKE

Pannonhalma ezer szallal kotédik Szent Istvanhoz és a keresztény magyar allamisag megte-
remtés¢hez. A varos legfébb latvanyossaga a Pannonhalmi Féapatsag, amely a Magyar Ben-
cés Kongregaci6 kézpontja. Az éptiletegytittes a Bakony és a Kisalfold talalkozasanal, a Szent
Marton-hegyen fekszik. A Féapatsagot 1996-ban a vilagorokség részévé nyilvanitottak, 2004-
ben pedig Magyar Orokség-dijban részesiilt. A forrasok a magaslatot, melyen a Féapatsag
all, Szent Hegynek is nevezik. 996-ban, amikor Géza fejedelem letelepitette itt az elsé szerze-
teseket, Szent Asztrik lett Pannonhalma elsé apatja. Par évvel késébb, 1000 kornyckén Szent
Istvan Asztrik apatot kiildte el Roméba a papahoz, hogy elismertesse az jonnan megterem-
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tett allamot. A papa, II. Szilveszter, tud6s emberként korabban a német-rémai csaszarnak,
az ifja III. Otténak volt a tanara, igy a papa és a csaszar az ezredforduléon mester—tanitvanyi
viszonyban tudtak egytttmikodni. K6zos tervik az volt, hogy Krisztus sziletésének 1000.
évforduldjara megteremtik az ezeréves birodalmat, azaz a keresztény Eurdopat. Asztrik te-
hat igen szerencsés torténelmi pillanatban érkezett Rémaba. A hagyomany szerint koronat
kapott a keresztény magyar kiralysag onallésaganak elismeréseként, hogy azzal megkoro-
nazhassa Istvant. Az apatsag jogait Szent Istvan 1002-ben kelt kivaltsaglevele erdsitette meg
(Juhasz-Laczik Albin, 2020).

A Szent Hegy torténetének fontos elézménye, hogy Szent Marton ezen a helyen sziiletett,
és ezt a helyet valasztotta imadsagos helyétl, mig Pannéniaban élt. Pannonia nem nagy tertilet
volt akkoriban, csupan a Szent Hegy aljaban 1évé elsé birtok, a tobbi kozeli birtokok, falvak
Osszeségét értették alatta. Pannoniat masképpen Sabaria néven is emlitik a forrasok, és az egyik
tatarjaras kori birtokdsszeiras Pannonhalmatol délre helyezi. Ide k6t6déen megemlékeznek
egy szent forrasrol is, melyet Pannoénia fejének, azaz Panzsafének neveznek. Ennél a Szent
Marton hegye melletti forrasnal (Sabaria forrasanal) Arpad vezér és tdbora megallt és ittak
vizéb6l. Majd f6lmentek a hegyre és onnan gyonyorkédtek Pannonia foldjének szépségében
(Erdélyi, 1902:222). Pannonhalma véarosanak korabbi neve Szentmarton. Osidék 6ta lakott
hely, egyes kutatok szerint a Civitas Pannonia nevl rémai kori varos helyén épiilt (Bardos,
1998a:747).

A néphagyomany Szent Istvannal kapcsolatos emlékei egyben a Féapatsaghoz is k6tédnek.
Ipolyi szerint zsolozsmak vagy kaptalan gytlések alkalmaval tlt a kiraly azon a széken, mely-
nek gyogyhatast tulajdonitanak. (Ipolyi, 1874:442) Szent Istvan tronusa, a Kiralyi szék voros
marvanyk6bdl van kifaragva. A Féapatsag altemplomaban helyezkedik ez el, és azt targak
rola, hogy az a keresztény, aki ajtatossaggal raiil, és a Boldogsagos Sziiz Marianak ¢és Isten-
nek esedezik, annak javul a hat- és derékfajasa. (Esterhazy, 1696:134-135; Magyar, 2000:175)
A legendat tobb forras is megerdsiti, Zombory példaul Szent Istvan kapolnajanak nevezi az
altemplomot, amely az egyhaz f6oltara alatt all. Képadot emlit, melyen elsé kiralyunk buzgo
ahitattal hallgatta a miséket. Szerinte, ha a fajos derekti ember ratl, meggyogyul (Zombory,

1862:190).

SZENT IMRE LEGENDAJA

A torténeti feljegyzések szerint Istvan kiraly fiat, Imre herceget a Pannonhalmi Féapatsagban
oktattak. Nem véletlen tehat, hogy tények és legenddk egyarant kétédnek a Sokord vidékén
Szent Imréhez. Pannonhalmatél északra fekiidt Szent-Imre falu, amely a 17. szazadban még
létezett, dombjain sz616 termett és templomarol is szamot adnak a forrasok (Fehér, 1874:548).
A jelenleg hasznalatos foldrajzi név szerint Pannonhalma Illak-erdejében a Szent Imre-hegy
6rzi a herceg emlékét. A Szent Imre-hegy a hagyomany szerint arrél kapta a nevét, hogy Szent
Asztrik itt Gdvozolte a Féapatsag latogatasara érkezett Imre kiralyfit. A Herceg-hegy nevi
dombon all ma is az az 1896-bol szarmazé emlékoszlop, melyet Magyarorszag millenniuma-
kor emeltetett Fehér Ipoly pannonhalmi f6apat. A legendak szerint 1031-ben Imre herceg egy
vadaszat alkalmaval baleset aldozata lett, egy sebestilt vaddiszno tépte szét (Francsics, 1896).
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A Szent Imréhez kot6d6 legenda szerint Pannonhalman, altalaban a hegy labanal fogad-
tak a szerzetesek a kolostorba latogaté herceget. Mikor Szent Istvan egy alkalommal fiaval
egyutt érkezett, Imre herceg a szerzetesek tdvozlésekor az egyiket hét csokkal tiintette ki
(Abraham, 1997:316). A torténet részletesen ekképpen hangzik: Mikor Imre herceg atyjaval
egyltt ment Pannonhalmara, hogy szokasuk szerint ott imadkozzanak, a szerzetesek tinne-
pélyes menetben kivonultak a kolostorbol a kirdly és a herceg fogadasara, ¢s a hagyomany
szerint arra a hegyre jottek, melyet a nép azéta Imre magaslatnak nevez. Itt a jambor lelkd
kiraly az 6t megilletd tiszteletet fiara haritotta, Imrét kiildte elére, hogy az tidvozlés neki szol-
jon. A szerzetesek sorban Imre herceg elé jarultak, aki az akkori kor szokasa szerint csokkal
udvozolte Sket. Mivel mindegyik szerzetes érdemeit jol ismerte, nem egyforman tdvozolte
6ket, hanem némelyiket csak egyszer, némelyiket haromszor, némelyiket 6tszor, legvégiil pe-
dig egy Mor nevii szerzetest hétszer csokolt meg. Csodalkozva latta ezt Szent Istvan kirdly, és
sejtette, hogy ennek a megkiilonboztetésnek fontos oka van, ezért mise utan félrevonult fiaval,
és baratsagos beszélgetés kozepette kitudakolta téle, hogy miért nem egyforman osztotta az
udvozl6 csokokat a szerzetesek kozt. Imre mindegyikiik érdemeit és hibait eléadta, kiemelve
Mbor testvért, akit hétszer csokolt meg, mivel egész eddigi életében tiszta életet élt. Istvan ki-
raly megelégedett a valasszal, de meg akart gy6z6dni annak igazarol, ezért ¢jszaka Gjra vissza-
tért titokban Pannonhalmara, hogy a szerzetesek imadsagban valé buzgdsagat megfigyelje.
Eszrevétleniil bement a templomba, és latta, hogy az imadsag végeztével a szerzetesck nagy-
részt aludni mentek, csupan azok maradtak tovabb is virrasztva a templomban, akiket Imre
tobbszor megcsokolt, és mindegyik a templomnak egy-egy félreesé szogletébe huzodva zsol-
tarokat imadkozott. Ekkor elblépett a kiraly, és mindegyikhez kiilon-kiilon odamenve, aldé
szavakkal idvozolte Gket. Legutoljara Mor szerzeteshez ment, akit Imre hétszer csokolt meg,
de Moér imadsagaba mertlve nem is vette észre a kiralyt. Jamborsagarél meggy6zédve csak-
hamar a megtiresedett pécsi plispoki székre nevezte ki 6t Szent Istvan (Karacson, 1899:7-8).

BorLpoG GIZELLA KIRALYNE FALUJA

Gyérasszonyfa a kérnyék legrégebbi Arpéd-kori telepiilése. Nevében 6rzi Gizella kiralyné
emlékét. A hagyomany szerint a kiralyné jobbagyainak faluja volt, masok szerint a kiralyné
tulajdona volt a teleptilés hatara. A 14. szazadban jelenik meg az Asszonyfalvi csaladnév, a
kozség birtokosai kozott (Borovszky, 1908:19; Sary 1998:625). Asszonyfa cimerében a pajzsot
zar6 kiralyi korona egykori birtokosara, a kiralynére, a pajzsban 1évé évszam (1150) pedig a
teleptilés kora kézépkori gyokereire utal (Bedécs-Horvathné, 2003:70). Boldog Gizella kiraly-
né emlékét 6rzi Gyorasszonyfan az a dilénév is, mely a Lénia Gt nevet viseli. A hagyomany
szerint ezen a régi aton jart fel Gizella misét hallgatni Pannonhalméra a szerzetesekhez (Ab-
raham, 1997:315).

A Pannonhalmi Féapatsag mukincsei koziil kiemelt figyelmet érdemel a Gizella kiralyné
altal készitett palast, mely a koronazasi palastnak teljesen hii masa. A bizanci stilust palast
anyaga a legfinomabb fatyolszovet, és ugyanazon alakok, cifrazatok és feliratok lathatok rajta,
mint a koronazasi palaston. A palast torténete kalandos. Gizella a Boldogsagos Szliz szé-
kesfehérvari templomanak ajandékozta, majd a nemzeti ereklye 1543-ban kertlt a fehérvari
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egyhaz kincstarabol Bécsbe. Onnantél kezdve egészen elfeledve hevert a palast a csaszari
kincstarban, mig azt Maria Terézia a Pannonhalmi Fémonostornak ajandékozta. A rend
1756-ban tortént feloszlatasakor az ereklyét atadtak a szombathelyi piispoknek, azzal a ki-
kotéssel, hogy ha a rendet barmikor visszaallitjak, a kopeny ismét Pannonhalma birtokaba
szall. Ennek megfelel6en 1804-ben vette at Novak Krizosztom, a visszaallitott rend f6apatja a
nemzeti ereklyét a szombathelyi kanonoktol (Fehér, 1874:668-669; Francsics, 1896).

IV. BELA KUTJA

IV. Béla kiraly kétédésére a Sokor6 tajhoz szamos példa akad, kivalt adomanylevelei kapcsan.
Feljegyezték példaul, hogy 1253-ban és 1254-ben is hosszabb 1dén at tartézkodott Gydérben,
azzal a céllal, hogy a varos és a megye lakossaganak ipari és kereskedelmi tevékenységét fel-
lenditse, ¢és ehhez kiilonféle kedvezményeket nytjtson (Kerekes, 1929:14). Nem véletlen, hogy
a hagyomany Ravazd telepiiléshez kot IV. Béla megjelenését a Féapatsag tészomszédsaga-
ban. Ravazd a Szentmartoni Apatsag 6si birtoka, ¢és itt talalhaté a nevezetes Pannoéniai Kut,
Pandzsa ere vagy mai nevén IV. Béla kiraly katja (Valyi, 1799). A forrasrél Anonymus is meg-
emlékezik, eszerint Arpéd vezér ¢és nemesei Szent Marton hegye tévében utottek tabort, és
mind maguk, mind allataik ittak Sabaria forrasabol. Ezt kovet6en a Szent Hegyrdl letekintve
Pannonia f6ldjének szépségében gyonyorkodtek (Anonymus, 2003:123).

A forrasok szerint az emlitett kithol Arpad vezér és tabora is ivott, majd a tatarok elél
menekiilé IV. Béla is itt oltotta szomjat. A hagyomany ma inkabb IV. Bélahoz koti a forras
létrejottét. A kutat felirat disziti, mely ezt az eseményt megorokiti, megmagyarazvan egyszer-
smind a kat nevét is, mely a népnyelven Bélakatként ismert (Borovszky, 1908:55). Ravazd
mellett csorgedez a ,,Béla katja” nevii forras, hol a Francsics (1896) szerint a mongoloktol
uzott kiraly a katnal megpihent, egyuttal atvette Urids pannonhalmi apattél a kdlesonzott 800
marka eziistot (Francsics, 1896). IV. Béla kiralynak 1231-ben kelt levele egyébként Szent For-
ras, Sabaria forrasa, Pannonf6 vagy Panosa néven is emliti e forrast (Fehér, 1874:73). Bardos
(1998b) részletesebben 1dézi az oklevél szovegét: ,,Ahol a hagyomany szerint Szent Marton
sziiletett, a kozépsé volgyben van a szent forras, amelyet Pannonia forrasanak — caput Pan-
noniae — mondanak, s amelyik mas forrasokkal egyiitt patakka lesz a Szent Villebald egyhaza
alatt, és Pandzsanak (Panossa) hivjak.” (Bardos, 1998b:777-778).

A néphagyomany szerint Béla kiraly foldbe szart kardja nyoman fakadt a kénes vagy
vasiza forras, ebbdl ivott a kirdly a serege, valamint a lovaik. A 17.-18. szazadban neveze-
tes zarandokhely lett a gyogyitd erejiinek hitt forras. A Pannonhalmi Féapatsag jovoltabol
1792-ben a forras f6lé barokk stilusa kathazat épitettek, melyet kés6bb orszagosan védett
muiemlékké nyilvanitottak. 1992-ben kerilt az éptiletre egy festmény, amely Szent Martont
abrazolja akkor, amikor képenyét egy koldussal megosztja. A kuthaz nyugati oldalan marvany
emléktabla all, melyen az alabbi, latin nyelvi felirat olvashaté: ,,Ezt a pannon forrast egykor
IV. Béla, Magyarorszag kiralya megizlelte és megszerette, a régisége miatt mar pusztulasnak
indult, Pannonia Szent Hegyének gondossagabdol most Gjra tisztabban bugyog fel a viz. 1792.”
(Vehrer, 1989:19; Szics, 2020:86) Az 1800-as évek kozepén az akkori féapat megujittatta a
tablat, és a latin felirathoz ezt csatolta: ,,Itt pthent meg I'V. Béla kiraly 12417 (Fehér, 1874:551).
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MENFOI CSATA

Ménf6 falu a kiralyi ménes szallashelyének emlékét 6rzi nevében. A telepiiléshez kotédo csata a
Szent Istvan uralkodasa utan bekovetkezett tronviszaly fontos momentuma volt. 1044. jalius 5-¢
a Ménf6i csata néven kertlt be a magyar torténelembe. Ezen a napon iitkdzétt meg Aba Samuel
magyar kirdly és a III. Henrik német-romai csaszar altal tamogatott Orseolo Péter a kiralyi tron-
ért. Orseolo Péter, korabbi magyar kiraly, aki Szent Istvant kévette a tronon, ITII. Henrik csaszar
udvaraban készitette el6 az Aba Samuel magyar kiraly elleni tamadast, kdzben az tld6zott magyar
féurak a koronat is felajanlottak neki, valamint tamogatasukat a csata soran. Péter, III. Henrik
tamogatasaval 1044 nyaran a Dunatol délre fekvé mocsarakon 4t timadt Magyarorszagra. Mivel
ckkorra mar a mell¢ partolt magyar urak is segitették 6t, jo terepismeretiiknek kdszonhetéen a
Rébcan és Raban atkelve gyorsan eljutottak Ménf6ig. Aba Samuel a csaszaréval nagyjabol azonos
sereggel varta a betord ellenséget, és Ménfénél vivta meg a sorsdonté titkozetet. Az Gsszecsapas
soran a magyar kiraly harcosainak nagy része atallt Henrik oldalara, vagy egyszerten elhagyta a
kiralyt. Masrészt, az idjaras sem kedvezett Aba Samuelnek, hatalmas szélvihar boritotta porfel-
hébe a magyar hadvonalat, célozni nehezen tudtak, a kil6tt nyilvesszéket a szélvihar félrevitte. Az
tutkozet igy Orseolo Péter tamogatdjanak donté gyézelmével ért véget, Aba Samuel menekilni
kényszertlt, majd nemsokara meggyilkoltak. Péter pedig végtl visszakapta a tront ¢s felajanlotta
azt hibéril a Német-Romai Birodalomnak. (Szabady, 1990:96-97) A ménféi csataban elesett sok
német harcos utan hosszt ideig Verloren-Bayer vagy ,,Veszett német” volt a teleptiilés neve a nép-
nyelvben, mivel a tetemek szaga miatt két honapig nem lehetett megkozeliteni a falut (Borovszky,
1908:42). A csata részletes menetérél a Képes Kronika is megemlékezik.

KIRALYSZEK

Csanak (ivocsanak) szavunk a honfoglalas korabdl ered, fabol készilt meritGedény volt, amely
osszefliggést mutat a falura korabban jellemzd szdl6kultaraval. A telepiiléshez kotddd Arpad-kori
emlék a Kiralysz¢k. Ma egy mesterségesen kialakitott halom tetején egy kis kékereszt emlékeztet
benntinket arra, hogy 1244-ben IV. Béla a gydr-csanaki hatarban itélészéket, torvénynapot tar-
tott. A késébbiekben erre tobbszor is sor kerdlt a kdnnyen megkozelitheté dombok alatti réten
(Fehér, 1874:604). IV. Béla kiraly a tatarjaras utan tobb izben beutazta az orszagot, hogy igazsa-
got szolgaltasson, ¢s az elharapodzott visszaéléseket megsziintesse. A kiralyi itéldszéket csakhamar
felvaltottak a részorszaggyilések, a nador elndklete alatti torvénynapok. Mivel Gyér varmegye a
kisebbek kozé tartozott, Komarommal egyitt tartotta gytléseit, melynek helye gyakran a Kiraly-
sz€k volt (Borovszky, 1908:22).

Ménfénél 1351-ben Konth Miklos, 1394-ben Illosvay, 1375-ben ¢és 1386-ban pedig Gara
nadorok is tartottak tiléseket. A 15. szazadban a nadori itélészékek megszintével kilon kozgyt-
léseket és kiilon varmegyei itéldszékeket tartottak. Utdbbiak helyszine tovabbra is a Kiralyszék
maradt. A mesterséges dombon eldszor fakereszt allt, amit Major Janos allitott 1800-ban. Errdl
a fakeresztrél az 1809-es Kismegyeri csata leirasaban is sz6 esik, mint voros kereszt. Az 1975-0s
felujitaskor Kolonits Janos foldbirtokos, bird siremlékét hasznaltak fel a kovon talalhato felirat
tanusaga szerint. Az emlékhely melletti utca ma is a Kiralyszék nevet viseli (Szabady, 1990:97-98).
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Vehrer Adél: A Sokord honfoglaldskori mondavildga

ZARO GONDOLATOK

A Sokor6 vidékének mondavilaga valamennyi térténelmi korszakbol ériz értékes folklor ha-
gyomanyokat. Jelen tanulmany a honfoglalaskori elemeket emeli ki ezek kozil. Torténeti for-
rasaink is igazoljak, hogy az Arpéd-hézi emlékek koziil sok k6tédik a Pannonhalma kornyéki
vidékhez. Az elsé monostorunkat koriillvevé falvak Szent Istvannal, Szent Imrével, Boldog
Gizella kirdlynéval kapcsolatos mondakat ériznek, emellett ma is él az Arpad fejedelemhez,
a honfoglal6 csapatok tettethez, és a IV. Bélahoz k6tédé torténeti mondakincs. Orzi az itteni
lakossag a pozsonyi és a ménf6i csataval kapcsolatos emlékeket is. Folklorisztikai szempontbél
a hagyomanyanyagban szerepelnek helynév magyarazo, nemzeti hésokhéz kétéds, habo-
rukkal, harcokkal 6sszefiiggé mondak, és szentekhez koté6dé legendak. Kulturdlis turisztikai
jelentéségiik mellett kiilon értéke ezeknek a ma is gydjthetd narrativaknak, hogy aparol fidra
hagyomanyozodtak, és megérzésiik nemzeti térténelmiink ezer évét 6leli at. Mindez Gsszessé-
gében hozzajarul nemzeti identitasunk tovabbi erésodéséhez.

JEGYZETEK

A térképen lathato, hogy a zart lakotomb fedi a sokoréi részeket is.
Az idézet forrésa a Tarih-i Ungiiriisz, eredetileg latin nyelvi krénika, amelyet Mahmud Terdzsiimén, I. Szulej-
man szultan bécsi zsid6 csaladbél szarmazoé tolmacsa, diplomataja sajat allitasa szerint 1543-ban, Székesfehérvar

kiralyi konyvtaranak elégetésckor mentett meg, és forditott le oszman-t6rok nyelvre.
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