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Becsey Zsolt, volt igazolt amatér labdartago és a masodik Orban-kor-
many els6 kiilgazdasagi allamtitkara szamszert adatokkal veszi gorcso
ala regionalis 6sszehasonlitasban a magyar labdaragas utobbi években
megfigyelhetd gazdasagi fejlodésének iranyait és lehetoségeit. Megal-
lapitja, hogy a jelentos szponzori befektetések és most mar allami ta-
mogatasok ellenére miért nem tudja a vart sikereket hozni a jelenlegi
vezetoség. Ugyanakkor azt is kiemeli, hogy a jelenlegi kormany altal
elkezdett kurzust tamogatni kell, hiszen nemcsak az érzékelhet6 lakos-
sagi egészségugyiallapotjavulasnak, hanem a nemzettudatnak és euro-
pai egyenloségunk tudatanak is zaloga a labdarugas sikere, ehhez pedig
eros allami tamogatas is kell a kezdeti szakaszokban.

Summary
Zsolt Becsey, former amateur football player and a Minister of State for
Foreign Economy in the second Orban Government analyses the recent
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trends and opportunities in Hungarian football in the light of regional
figures. He comes to the conclusion that despite the significant sponsor-
ships and massive state aid, the current leadership cannot achieve the
expected results, but underlines the importance of supporting this field
as done by the incumbent government because in addition to health,
success in football would improve the national consciousness and a
token of convergence to Europe. This needs significant central support
at this early stage.

Manapsag nagyon sok helyen vitatkoznak azon, vajon a mai modern al-
lam esetében van-e tere annak, hogy tamogassuk a labdaragast, egyal-
talan kell-e ezzel kozpontilag foglalkozni, vagy ez a sportag talalja ki és
tartsa el magat — és mondjuk nem is olyan rosszul, mint ez az angoloknal
lathat6. Ahhoz, hogy ebben tisztabban lassunk, roviden kifejteném a lab-
daragas tarsadalmi szerepét, és helylinket ennek europai rendszerében.

1. Tudjuk, hogy Eurépaban és Magyarorszagon is tobb mint szaz éve a
sport, de azon belul is a labdartgas a nemzeti buiszkeség és lokalpatri-
otizmus egyik legfontosabb megjelenési formaja volt. A modern euro-
pai allamok kialakulasaval ez nem tompult, hanem er6s6dott, hiszen az
utobbi harminc évben a labdartigas (kontinensink els6 szamu sport-
aga) éppen népszertsége révén komoly uzleti iparagga valtozott, igy
érdekelt abban, hogy ne csak szorakoztatasi, hanem identitasképzo sze-
repet is betoltson. Raadasul az utobbi sztik harom évtizedben, amikor
az egységes Europa Gjra visszaallt, a kozép- és kelet-europai népeknek ez
lett a vasfiggony lebontasa utani idészakban az europai egyenjogusag
egyik legfontosabb értékméroje. (Régionkban van is sok példa sikeres
labdartgo-vallalkozasok felépitésére.) Mindezen okokbdl nyilvanvalo,
hogy az eurodpai felzarkozasunk egyik legfontosabb tarsadalmi érték-
méroje, amit nem lehet megkertlni, az az, hogy e téren mit tudunk fel-
mutatni, hiszen ezen keresztill mérik sokan Eurépaban az adott orszag
tarsadalmi és gazdasagi fejlédését, nem utolsoésorban versenyképességét
is. Mindez szamomra azt mutatja, hogy mi sem zarkozhatunk el a labda-
ragasunk allamilag is vezérelt erésitésétol. Ez egyben azt is jelenti, hogy
barmennyire is faj az utobbi idokre jellemzé mérsékelt eredményesség,
nagyon helytall6 az a stratégiai felismerés a magyar miniszterelnok ré-
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szérol, hogy ebbe a fontos magyar identitasképzo, itthon és kulféldon
europai egyenrangusagunkat jelképezo sportagba energiat kell fektet-
ni, és nem sorsara hagyni, vagy visszavonulni az iskolai testnevelés kere-
tei kozé.

2. Ha leszogeztik, hogy a labdarugas kiemelked6 nemzetitudat-er6sito
szerepet tolt be az eur6pai, kiilonosen a felzarkozasra vagyo kozép-euro-
pai tudatban, akkor azt is lathatjuk, hogy ez a tdbmeges egészségmegor-
zés része, hiszen az egészséges versenyszellem, a sportolas devienciaktol
valo elszivo hatasa fontos szamunkra. Ez utobbi esetében a hétkozna-
pok eredményessége akkor teszi elfogadhatova a valasztok és kiilonosen
a nok szamara a labdartgas erkolcsi és foleg anyagi tamogatasat, ha ez
—leginkabb az ifjasag korében — tomeges sportolassal és eredményekkel
is jar. Am a helyzet itt kezd problémassa valni.

3. Bar az 1965-66-0s korosztaly utan az 1989-90-es korosztaly is — elit-
képzés részeként — kiemelked6 nemzetkozi sikert ért el, 6k sem tudtak
emelni labdaragasunk szintjét. El kell ismerntnk az utobbi generaci-
6nal, hogy oket sem sikerult megfelel6en menedzselni, hiszen 23-24
évesen mar elérték teljesitoképességuik csticsat, de nem toliik hangos
Euré6pa futballélete. (Csak emlékeztetotul: az 1984-es ifjasagi Eb-t Bits-
key Bertalan vezetésével mi nyertiik meg, a dontoben két vallra fektet-
tik a szovjet csapatot Moszkvaban.) Bar az a generaci6 a rendszerval-
taskor — és nyitaskor — lett 24-25 éves, csak kevesen valtak itthon vagy
kulfoldon ismert jatékosokka (talan Kovacs Kalman kivételével), ami
egyértelmiien menedzselési gond. Ennél is nagyobb kudarcnak latom
a 2009-ben Egyiptomban Egervari Sandor vezérletével az U20-as vb-n
harmadik helyezést elért csapat (amely az els6 Orban-kormany altal el-
inditott Bozsik-program révén emelkedett ki) kés6ébbi sorsat, hiszen sza-
mukra mar minden adott volt egy ismert nemzetkozi kornyezetben, de
sem itthon, sem kulféldon nem lett bel6luk eddig igazan jol menedzselt
labdartgo, ami a legkevésbé sem az 6 hibajuk. Ahhoz, hogy megértsuk,
mit tiikroz ez, mélyebb gondolatmenetekbe kell belemennunk.

4. El6szor is az allamilag segitendé6 feladatok kapcsan ki kell emelni,

hogy a nagy Osszegekkel alatamasztott elitképzés nem helyettesitheti,
hanem csak a modernitas jegyében kiegészitheti a tomeges képzést.
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Ezért tomeges labdarugo-nevelésre van sziikség. Ekkor fogadhatja el a
lakossag is a labdaragas fontossagat, hiszen a nagy valoszintséggel tobb-
ségében amator statusban marado gyerekek is jo hozzaallasa, egészséges
emberekké valnak. Ha nincsenek baziscégek altal mozgatott sportklu-
bok, a mostani piaci szféra pedig még nem tud ebbe beszallni, tome-
ges képzés hijan kellenek iskolai
bajnoksagok, sziikséges iskolai
klubok sokasaganak létrehozasa. Csak a tomegbdl lehet
(Ez egy 1j Bozsik-programmal,
palyak épitésével és képzett utan-
potlasedzok nagyszamua képzésé-
vel képzelhetd el, itt mar hallunk az akadémiak sikerének.
pozitiv hirekr6l.) A tomegek lab-

dartgasanak hianyat nem lehet csak az orszag anyagi helyzetével meg-
magyarazni, hiszen hazank kevesebb igazolt labdarugoéval rendelkezik,
mint a magyar GDP harmadat el6allito6 7,5 milliés Szerbia, vagy annyi-
val, mint a 4,5 milliés lakossaggal rendelkez6 Horvatorszag. Messze va-
gyunk a csehektol vagy a gorogoktol is, az elitképzést csak Portugalia
tudja eredményesen muvelni (1. tablazat). Csak a tomegbdl lehet elitet
nevelni, hiszen a grundszemlélet — barki szamara hozzaférheto a futball
élménye — az alapja az akadémiak sikerének.

elitet nevelni, hiszen a

grundszemlélet... az alapja

1. tablazat: Igazolt labdarugok szamanak abszolut és relativ aranya
nehany europai orszagban

Orszag Igazolt labdartgok szama Labdarugék/lakossag
(ezer £6) (%)
Horvatorszag 110 2,4
Magyarorszag 127 1,3
Portugilia 132 1,2
Szerbia 132 1,8
Gorogorszag 359 3,2
Csehorszag 685 6,4
Norvégia 352 7,1
Hollandia 1750 6,8
Németorszag 6,3 millioé 7,7

Forras: Index, NSOFIFA alapjan.
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Ez ideig nem sikerult még az akadémiainkon tomegesen eladha-
to, vagy legalabbis a magyar profi és alatta a félprofi futballt erésito
jatékosgardat nevelni, pedig mar évtizedes multtal mikodnek ezek az
intézmények, és most mar jelentds apanazzsal is segitjuk oket. (Becst-
lendd, hogy ebben a mérhet6ségi visszakapcsolasban 1j szabalyozokat
akar a mostani vezetés 0sztonozni, de ez 10-15 évig esziinkbe se jutott.)
Nem igazan érthet6 az sem, hogy ezek az akadémiak miért adnak el 18
év alatti jatékosokat — nyilvan minimalis pénzekért — kultoldre, mikor
nekik az els6-masodik vonalunkat kellene feltolteni, és ebbdl kellene
kijonni az értékes és értékesitheto labdartgoknak.

Azt a magyarazatot sem lehet elfogadni, hogy a modern fogyaszto6i
tarsadalom elszivja a gyerekeket a focitol, mert akkor mivel magya-
razhatjuk a hollandok, németek, svédek vagy a csehek olyan hatalmas
labdartugo-stirtiségét hozzank képest? Jelzoszamaink itt az europai rang-
sorok végén kullognak, ami nemcsak gyatra szinvonalat, hanem gyenge
marketingképességeket is mutat.

5. A profi labdartgas a szorakoztatoipar része, ahol gazdasagi tarsasa-
gok (értsd: vallalkozasok) versenyeznek beszallitoi (vagyis jatékosne-
veld) hattérrel. A kulcs ezért az, hogy ezek a vallalkozasok tudnak-e
jol menedzseltek lenni, hatékonyan és eredményesen mukodni, vagy
csak az allami megrendeléseken vagy segitségeken meggazdagodott,
egyébként nem kimagaslo tehetségti klubtulajdonosok itt is segitséget
(pénzt) kérnek. A kozvélemény egy része mar a politikai kapcsolatokrol
vagy a politikai védettség megszerzésérol beszél. Mivel magyarazhato,
hogy a legutobbi Muszbek Mihaly-elemzések szerint az els6 osztaly(i ma-
gyar klubok hatmilliardos veszteséget hoztak 6ssze a tavalyi szezonban?
Miért éri meg komoly tizletembereknek ezt megfinanszirozni? Hiszen
ez a személyes vagy vallalkozoi marketingkoltségnél — mar ha mashol
nem szerez feketén a focibol pénzt (lasd késobb) — joval husbavagobb.
Tudjuk, hogy az allami megrendelésekbdl felfut6 tulajdonosbol altala-
ban nem lesz sikeres futballmenedzser. Ezt jelzi nemcsak a teljes ered-
ménytelenség, hanem a nézok érdektelensége is. Hiaba mondja a kétes
komolysagt sportmédia, hogy alland6éan javulunk, ha nincs mar olyan
klub, ahol meghaladna a 10 ezer f6t az atlagnéz6szam, mig Romani-
aban, Szerbiaban, Bulgariaban, Csehorszagban és Ausztriaban vannak
ilyen csapatok (2. tablazat). Vagyis megszoktuk azt, hogy sikerpropagan-
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dat és ontomjénezést folytatunk a kedves vallalkozasok (vezet6i) felé,
de ettdl az altaluk fémjelzett futballvallalkozasok még veszteségesek, ra-
adasul csapataik mindésithetetlen produkcioit csak nagy kinok kozepet-

te nézzuk meg.

2. tablazat: Atlagnézé’szdm valtozasa szitkebb régionkban, valamint
a magasabb nézettségu klubok szama

Orszag Atlagnézészam | 10 ezer f6nél | Atlagnézészam | 10 ezer fénél
2010-2011 nagyobb 2012-2013 nagyobb

atlagot mutaté atlagot mutaté
Klubok szama Klubok szama
(20 ezer f6 (20 ezer f6
felett) feletti)

Magyarorszag | 2815 - 2754 -

Horvatorszag | 1805 - 2454 -

Ausztria 7959 3 6792 3

Romania 5062 2 5246 3 (1)

Szerbia 2455 1 3493 1

Szlovakia 2267 - 2126 -

Szlovénia 1201 - 886 -

Ukrajna 9227 4 (2) 12 577 7 (4)

Forras: Zola blog, NSO, a soccerway.com alapjan.

Ha megnézzik a 2. tablazatot, akkor jol latszik, hogy idehaza két év
alatt sajnos nem sikerult novelni az atlagos nézoszamot, szenvedésunk
ebben elég hasonlatos szomszédjaink kozul a szlovakokéhoz és a szlové-
nekéhez. Javult viszont a mutato a szerbeknél, horvatoknal, romanok-
nal, hogy a szamunkra korlatozottan 6sszehasonlithaté ukranokat ne is
emlitstik. Vagyis szomszédjaink inkabb novekvo érdeklodést tudnak ki-
mutatni, nott a magas nézettségu vezetd klubok szama is, de ebbe a cso-
portba nem tudtunk feljutni. Ausztria esetében egy igen magas szamot
kell tartani, de példaul a lengyelek is meghaladtak mara a meccsenkénti
8000 fo6s atlagot.

6. A focinak térséguinkben a gazdasagi vallalkozasok révén jatékosok ex-
portjat kell produkalni, direkt moédon eladva, és/vagy indirekt médon a
klub jo teljesitményét — példaul vagyoni jogai révén — értékesitve. Mikoz-
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ben a Dinamo Zagreb elnoke — de mondhatnam a Partizan Beogradot
vagy a Steaua Bukarestet is — nem veszi fel a telefont 10 milli6 euros ajan-
lat alatt tehetséges kineveltjei esetében (pedig azok nem nyertek bronz-
érmet a korosztalyos vilagbajnoksagon), addig nalunk nem adtunk el
kozvetlentil valogatott jatékost er6s egymillio eurd folott (talan j6 néhany
éve Dzsudzsakért kapta a Debrecen a legtobb pénzt). Tehat itt veszit a
magyar labdaragas, és igy a teljes nemzetgazdasag is egy szakajté export-
bevételt, hiszen nem tudnak a befolyé euromilliok felfelé torekvo jate-
kosok leigazolasa révén a magyar ligaba pénzt fecskendezni. (Természe-
tesen sok jatékosunk vesz 16-17 évesen vandorbotot a kezébe, ilyen volt
annak idején a liverpooli killonitmény, vagy akar Koman Vladimir, talan
még Szalai Adam is, de ebbdl szerintem nem sokat profitaltak a magyar
nevel6egyestiletek, legalabbis a nem nyilvanos adatokbdl erre lehet ko-
vetkeztetni. A hirek szerint Dzsudzsak Balazs meg azért nem hozott plusz-
pénzt a Debrecennek — maganak és menedzserének valoszintileg igen —,
mert a PSV nem az EU-ban értékesitette, hanem Oroszorszagban.) Leg-
frissebb kiilfoldi példaként hozhato fel, hogy a Sparta Praha most adta el
Németorszagba egy 21 éves csatarat kortlbeliil 4 millio euroért, azaz tobb
mint 1 milliard forintért. Ez ékes példa arra, hogy a hazai bajnoksagban
is ki lehet nevelni fiatal valogatott és jo értéki jatékost. Nem lehet erre
magyarazat az, hogy ennyit ér a magyar bajnoksag brendje stb., mert ak-
kor a kortlottiink 1évé orszagok sem tudtak volna felemelkedni, hozzank
képest jatékosokat dragan eladni. (A Sparta Praha nyilvanosan egy- vagy
félmilli6 eurdokért cseh jatékosokat is vesz kozben, tehat a Dinamo Zag-
rebhez hasonléan mukodtet egy bels6 piacot.)

Nem cserélheto6 fel az ok az okozattal. Hogyan lehet az, hogy mikoz-
ben a Debrecen az elmult 6t évben egyszer kerult be a BL, egyszer pedig
az EL csoportkorbe, legértékesebb és viszonylag fiatal jatékosa mindosz-
sze 800 ezer euroért cserélt egyesiletet, mert ez volt kikotve a szerzé-
désben?! Tavaly a Videoton is eljutott az EL csoportkorig, s szintén nem
tudta millios jatékoseladassal ezt hasznositani. (Idén jaliusban ezt a ké-
pet sikertlt lerombolni, hiszen a két europai kupaban a nagykoérnyéken
csak mi és a macedonok maradtunk versenyben 1év6 csapat nélkal mar
julius végére.) Nem kell zseniknek lenni azoknak a vadaskodoknak,
akik azt mondjak, hogy a menedzserek és klubtulajdonosok vagy telje-
sen alkalmatlanok, vagy pedig egytitt viszik ki feketén a pénzt a focibol
a legjobb jatékosaink eladasakor. Vessuk Ossze ezt a formalis hatmilliar-
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dos veszteséggel. A labdarugoé ugyanis nem t6zsdei termék, mint a buza,
vagyis kozvetlentl nem lathato jatékértéke, azaz a hivatalos alularazassal
kiszivattytizhatjak a cégbol a pénzt. (Bocsak Miklos ennek a technikajat
irta le a Fradi 1996 utani helyzetérol, amikor a barati menedzser olcson
el6vasarlasi jogot szerzett a jatékos eladasahoz, és a vételar nagy része
hozza, és nem a klubba, vagyis a magyar labdaragasba folyt be.) Ennek
a folyamatnak az az eredménye, hogy szerencsétlen jatékosaink, mint
olcsojanosok, nem kertlnek a kualfoldi kezd6 csapatokba. Hiszen nincs
értékiik, minek oket jatszatni. (Ellenkez6 példa: nincs az az edz6 vagy
klubtulajdonos, aki egy 18 milli6 euroért vett Dzsudzsakot — mennyiért
is adta el a Debrecen? — ne jatszatna, de csak azért, mert most mar dra-
ga. APSV-nek még nem volt az, kész szerencse, hogy megvétele utan pa-
lyara kaldték, de jot is kerestek rajta). Ennek kovetkezménye az is, hogy
a mindenkori szovetségi kapitany meg a hajat tépi, mert nem jatszanak
avalogatottba beépitett kulcsjatékosai a kulfoldi klubjaikban. Mik6zben
az egyiptomi junior vb-n bronzérmes volt a csapatunk. Ez a realis ex-
portbevétel-hiany mutatkozik meg abban is, hogy a rossz edz6i munka
miatt most mar trénereink utan sem kapkodnak kalféldon.

Az els6 osztalyu csapataink osszértéke —a szakmailag elfogadott trans-
fermarkt.de portal adatai alapjan — alatta marad a horvat, bolgar, cseh,
osztrak, dan és szerb els6é osztaly szintjének (hogy csak a torténelmi
sorstarsainkat emeljuk ki), és a gazdasagilag totalisan 6sszeomlott, 700
ezer lakosu Ciprus szintjét iitjuk meg (93,6 millié eur6 14 csapattal). Az
osszehasonlitas — a nézoszamok mellett — megkérddjelezi a 16 csapatos
magyar NB I jogosultsagat is. Azt hiszem, hogy azok a megjegyzések, mi-
szerint a létszamcsokkentés elvonna régiokat az elso osztaly élvezetétol,
megbuknak. Hiszen egyrészt Budapesten is vannak alig nézett csapatok
(de vannak magas nézGszamu alakulatok is), masrészt 600 vagy 700 fGs
hazai néz6szam mar nem igazan foszt meg tomegeket az elsé osztaly
kozvetlen ,élvezetétol”. Raadasul, 6t meccset nivosabban lehetne eladni
a televizioknak, mint a jelenlegi felhigitott hetet, amik koziil néhany a
hangulat hianyaval inkabb taszitja a képernyon keresztil a fiatalokat,
mintsem vonzana. Ennél a témanal jelzem, hogy mikoézben mar a ré-
gionkban is, pl. Lengyelorszagban, Csehorszagban pontosan mukodik
a fizet6kozonség-szamlalas, addig nalunk a legtobb klub még mindig
bemondassal adja meg a nézészamot. A vallalkozasok — beleértve a kicsi-
ket is! — kotelez6 pénztargépbekotésének korszakaban meglepd, hogy a
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NAYV ilyen fontos ad6alanyokat még mindig nem ellenériz online jegy-
értékesitésen keresztil. (Remélhetoleg az 0j és korszeru stadionok ezen
a probléman is segitenek, és szélesebb szolgaltatoi képességeikkel — va-
sarlasi és étkezési lehetoségek mellett digitalis rendszerekkel a huliga-
nok azonositasara — tobb néz6t vonzanak a mérkézésekre.)

3. tablazat: Gazdasagi teljesitmény, valamint csapatok jatékosértéke néhany
5 és 10 millio kozotti lélekszamai orszagban

Orszag GDP (2012, Elsé liga 6sszér- | Csapatok Csapatok
Mrd euréban) |téke (euréban)/ |10 millié euré |20 millié eurd
csapatok szama | feletti jatékos- | feletti jatékos-
értékkel értékkel
Magyarorszag | 97,7 99,6 (16) 2 -
Gorogorszag | 193,7 275,5 (18) 7 3
Horvatorszag | 43,9 131,3 (10) 5 1
Szerbia 29,9 144,7 (16) 3 2
Szlovakia 71,5 48,2 (12) - -
Ausztria 310,8 136,2 (10) 4 2
Csehorszag 152,3 149,3 (16) 3 2
Bulgaria 39,7 133,8 (14) 6 1
Izrael 187,5 93,5 (14) 3 -
Dania 245,0 123,8 (12) 5 1
Svajc 490,0 176,6 (10) 7 2

Forras: transfermarkt.de, 2013. julius 28.; KSH; EU Bizottsag.

Elitneveléstink mérsékelt sikere az is, hogy lassan kiszorulunk jaté-
kosainkkal a német, angol, olasz, orosz és spanyol els6 ligabdl, a hazai
klubjainkat pedig a nemzetkozi szereplésekben folyamatosan és meg-
alazoan elverik. (Nem meglepd, hogy nalunk példaul nincs is klasszikus
jatékospiac, csak lejart szerz6désekkel valo leigazolas, kolcsonvétel stb.
a jellemzo, készpénzes vétel a magyar kozegben alig van, ellentétben a
fent idézett cseh példaval.) Csodalkozom, hogy eddig nem jelent meg
az az otlet, hogy tulajdonosoktol fuggetlenil kozpontilag atvilagitsuk a
klubokat, meghatarozva azt is, hogy ki lehet példaul az NB I-ben tulajdo-
nos, azért, hogy oncsédbajnokok, veszteséges allami piocak kiméljenek
meg minket. (A t6zsdei bevezetést megkovetel6 atlathatosagi szabalyo-
kat kellene mintanak venni.) Az el6bbiekben leirt alularazas miatt azt is
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hianyolom, hogy miért nem csak az MLSZ miuikodtethet menedzseriro-
dat, jatékosugynokséget, ami az atlathatosagot e téren is garantalna.
A pénztajatékosok értékesitéséért természetesen a klubok kapnak meg,
de kotelezo lenne feltenni a kezeket az asztalra.

7. A gazdasagi folyamatokhoz kapcsolodoan kuldnféle szakmai kérdé-
sek is megjelennek. Miért kell ennyi kiilfoldi jatékost hozni a magyarok
helyett, ha az akadémiakat tamogatjuk, és nevelni kellene nagy értéki
jatékosokat? Raadasul a kilfoldiek altalaban nemcsak értéktelentl jon-
nek, hanem kis értékkel is mennek, vagyis nem keresunk rajtuk lényeges
pénzeket, viszont kiszoritjak a fiatal magyar jatékosokat, akik legalabb
reklamero6t tudnanak jelenteni a kozonség felé. A harmincéves kor felet-
ti 1égiosok megvasarlasat pedig piaci alapon végképp nem lehet megma-
gyarazni, hiszen 6ket mar semennyiért nem lehet eladni, és nem vonza-
nak nézoket sem.

4. tablazat: Kiilfoldiek aranya egyes orszagok elso és masodik ligas szerzodtetett
jatékosai kozott (2013. augusztus)

Orszag Kiilfoéldiek az elsé osztalyban | Kiilféldiek a masodosztalyban
(%) (%)
Bulgaria 23,6 1,8
Gorogorszag 34,6 11/16%*
Ciprus 55,9 n. a.
Ausztria 23,9 17,8
Csehorszag 19,6 16,1
Szlovakia 23,0 n. a.
Svajc 423 43,2
Szerbia 17,7 8,2
Horvatorszag 12,9 8,3
Magyarorszag 32,1 12,5
Romania 27,2 5,4
Dania 27,6 6,1
Norvégia 33,4 18,4
Lengyelorszag 23,4 6,8
Hollandia 33,7 21,7

Forras: transfermarkt.de

* két masodosztaly van
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Megallapithato, hogy a régionkhoz hasonlitva (4. tabldzat) is kinosan
magas a légiosok szama a magyar els6 osztalyban, de a tokésitéshez ké-
pest a masodosztalyban is. Ha valoban a tomeges képzésben és az elit-
képzésben is a kiugro magyar gyerekeket preferaljuk, akkor ez a kulfol-
di invazié mire jor Nehéz azt alairni, hogy nincs ennyi magyar jatékos
(még mindig van tobb mint 120
ezer igazolt labdarugod), ezért
...legyenek sajat nevelésti kell mindségi helyett mennyiségi
kalfoldi igazolas. De erre aztan
végképp mi szukség a televizios
és nagy reklamugynokségek altal
nem kultivalt masodik ligaban?
Nem hallottam, hogy jelent6sebb, akar egymillié eurét is meghalado
osszeget valamelyik klub kasszirozott volna hazankban légios atmeneti
neveléséért, a reexportért. Nem véletlen, hogy a nalunk gazdagabb hor-
vat, szerb klubok, foleg a masodik ligaban, nem alkalmaznak annyi kal-
foldit. (De példaul a kupakban sikeres Partizan Beograd jatékosainak is
mindossze 13,8%-a kiilfoldi.) Talan ez is 6sszefiiggésben van azzal, hogy
a tizmilli6 eur6s exportbevételek ott a fociban maradnak.

Hallom az érvet, hogy a 1égios olcsobb, mint a magyar jatékos. Az
meg hogy lehet? Talan torvényellenesen magasabb adokulcs ala esnek
a légiosok, alairnak mindenfélét, és csak a pénz 6tdde jut a kezukbe,
amire az ontudatos magyar titan nyilvan nem hajland6? (Ha ez vélet-
lentl igy van, mit csinal a szigora Adohivatal?) A fiatal magyar jatékos-
nak nem kellene nagy 6sszegeket keresnie, csak ha hozza a szurkolokat
és jO csapatbrendet. Persze ehhez az kell, hogy legyenek sajat nevelést
idolok, ami a magyar klubokat mindig is jellemezte. Most ilyen sajat
nevelést 20-21 éves klasszisok nincsenek, a Ferencvarosban is tobb a
kulfoldi, mint a hazai, nagyrészt nem is a klubnal felné6tt jatékos. Persze
ahhoz, hogy hazai szurkolok és szponzorok Gjra megtalaljak a csapata-
inkat, nem lenne rossz, ha értenék, mit is akar kedvenc klubjuk, mi az

idolok, ami a magyar

klubokat mindig is jellemezte.

irany? Nemzetkozi szereplés mindenaron? Reexport afrikai, balti vagy
balkani csoportspecialitassal? Netan hazai mas klubnevelésiek Ossze-
szedése? Akkor miért van sajat utanpotlasuk? Lehet-e érteni a hosszu
padokat, ha nem jatszanak a kulfoldiek? Latni a kovethetetlen jatékos-
importot, és mire a fitk osszeallnanak, filléres exportot?

Vannak ezen a téren pozitiv példak is, hiszen az elsé osztalyban a
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paksiak, szombathelyiek és Iényegében a felcsttiak azt a példat kovetik,
hogy nevelnek. Lathatéan meg tudnak kapaszkodni az els6 osztalyban
anélkul, hogy kész valogatott jatékosokat igazolnanak a bent maradas
érdekében. (A felcsatiak most a hirtelen feljutas miatt és a bent mara-
das érdekében ettdl eltérnek, de ez vélhetden csak erre a szezonra szo-
16 koncepciovaltas, bar nehezen kovetheto, hogy legjobb neveltjeiket
miért nem 6k, hanem a Videoton viszi be az NB I-be.) Természetesen
a mai vilagban nem ennek kell feltétlenil lennie a mintanak, de a sajat
nevelés er6teljesebb szorgalmazasa az MLSZ egyik kiemelt feladata kell,
hogy legyen.

Az is felmerul, hogy miért nem kovetjuk az eurdpai trendeket, és
jatsszuk at a telet is az els6 ligaban? A németek és franciak ebben is
valtottak (korabban 6k is szarazfoldi logika szerint jartak el hosszabb
téli szuinetekkel), igy ez a dolog elddlt, a nemzetkozi naptar is ehhez
igazodik, vagyis vége a kétszeres alapozasokkal ttizdelt, harom hénapos
téli sziinettel tarkitott terheléseknek. Ha csak néhany fiitott talaji palya
van, akkor miért nem fogunk 6ssze a szlovakokkal, horvatokkal egy téli
bajnoksagra mondjuk a 4-4 legjobb csapattal?

Ha megvaltozott a klubok fenntartasanak rendje — nincsenek bazis-
vallalatok, mint a szocializmusban —, akkor miért nem telepitjuk ki a
klubokat, egyesileteket az iskolakba? Rengeteg bajnoksagot lehetne
nagypalyan is szervezni a labdaragasbol befoly6 pénzekbol.

Magam arra is kivancsi lennék, hogy miért kellett milliardokért fel-
épiteni a minden bizonnyal gyonyora telki centrumot, mikor az M6-os
és a dunaujvarosi hid mellett jol elérhet6en ott allt rendelkezésre a fel-
szamolo nyakan maradt akasztoi sportcentrum. Egyik futballakadémiat
sem érdekelte a dolog, mindent nullarél és nagyon dragan kellett meg-
épitentink?

8. Osszegezve az dllapithaté meg, hogy a tények és trendek nem tud-
jak igazolni sem az europai felzarkozast, sem a térséggel valo ritmus-
tartast. Ennek anyagi okai nem lehetnek, hiszen nalunk joval kisebb
nemzeti jovedelmi orszagok is nivos focit kezdenek csinalni. Mutatoik
altalaban javulnak is az utobbi 6-8 évben: nézészam, nemzetkozi ku-
paszereplés, jatékosok Osszértéke, valogatott nemzetkozi kvalifikacioja
(rajtunk kivil minden legalabb 6tmilliés volt szocialista orszag kvalifi-
kalta magat a rendszervaltas 6ta egy vb-re vagy Eb-re, de ez mar a szlove-
neknek és a letteknek is sikertlt).
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Ennek ellenére az altalam is dicsért felismerés alapjan tamogatni
kell azt az elképzelést, hogy minél nagyobb forrasokkal kezdjuk meg
a mennyiségi és mindségi (mindketto!) fejlesztést. A labdaragasban
ez az infrastruktura-fejlesztéstol a finanszirozott utanpotlas-nevelésen
at a tomeges iskolabajnoksagokig és a testnevel6 tanarok tovabbkép-
zésig kell, hogy terjedjen. De egyrészt ehhez a vezetok, tulajdonosok
és edz6k mindségi forradalma kell, hogy a befektetett toke hatékony
struktirakba hulljon, masrészt tisztava és atlathatova kell tenni a ver-
senyt, amibe beletartozik az egyenlo feltételek témaja is. Miért varnank
el, hogy jelent6s osszeggel belépjenek komoly befektetok a profi lab-
dartugasba, ha azt latjak, hogy van, aki kap félmilliardot stadionfejlesz-
tésre, €s van, aki nem (lasd Eger)? Ha az utobbiba kerul valaki, akkor
milyen versenyfeltételekkel érvényesul a tisztességes magantoke? Nem
is tamogatasi tulajdonnevek, hanem csak feltételek és képletek kellené-
nek, a tobbi mar automatizmus kellene, hogy legyen, nem a szubjektiv
tuzkozeliség. Errol szol az europai fejlesztési és versenypolitika, meg a
tamogataspolitika.

Hiszek a magyar labdarugas feltamadasaban!
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