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Egy kiilonleges valasztas lehetséges okai

Possible Reasons for an Extraordinary Election

Osszefoglalds

A 2026-0s magyarorszagi valasztason egyértelmi és legitim eredmény sziiletett, a magyar
demokracia torténetének harmadik tipust kétharmada. A korabbi kormanypart is meg tudta
6rizni szavazétaborat, de ellenzéke tobb eszkozzel is elérte, hogy sokkal nagyobb legyen tar-
sadalmi tamogatottsaga. E dolgozat hét lehetséges magyarazatot azonosit a valasztasi ered-
mény okaira, amelyeket adatalaptan elemez.
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Summary

The 2026 Hungarian general election produced a clear and legitimate outcome: a third type
of two-thirds majority in the history of Hungarian democracy. The former governing party
was able to preserve its vote base, yet the opposition, through several means, succeeded in se-
curing considerably broader social support. This paper identifies seven possible explanations
for the election result and analyses them empirically.

Journal of Economic Literature (JEL) codes: K16, D72
Keywords: 2026 parliamentary election, electoral system, campaign, Hungary

2026 aprilisaban sorsdonté valasztasra kerilt sor Magyarorszagon. Nemcsak partok és sze-
mélyiségek, de geopolitikai koncepcidk és a szuverenitas értelmezése is versengett egymassal.
Az elmult tizenhat év kormanyzasabol tizennégyben az Orban-kormanyokkal egytittmikodé
Magyar Péter olyan partot vezetve nyert, amely az elmult tizenhat évért revansot igér. A Ti-
sza Part ugyanakkor egyértelmi és legitim alkotmanyozoé tobbséget szerzett. A Fidesz-KDNP
ugyan sok szavazatot kapott, nem omlott &ssze, de a Tisza Part kozel egymilliéval tobbet.
E kiilonleges valasztast tobb megkozelitésben is lehet és érdemes vizsgalni és bizonyara renge-
teg tanulmany és kutatas fog foglalkozni vele a jovében.

Mindenekel6tt a varhatd kévetkezmények fel6l. Izgalmas jovékérdés, hogy a Tisza Part
mit is kezd majd a kétharmados tébbségével. A rendszervaltas 6ta harom tipust kétharmadot

DR. MRAZ AGOSTON SAMUEL, a Nézdpont Intézet igazgatoja

21


https://doi.org/10.24307/psz.2026.0503

Mrdz Agoston Siamuel: Egy kiilinleges vdlasztds lehetséges okai

ismert meg Magyarorszag. 1994-ben a képvisel6k 72 szazalékat tette ki az MSZP-SZDSZ ko-
alici6, amely ,,szakért61 kormanyzast” igért, de a valasztok megtévesztésével jott létre és ezért
mindvégig kérdéses maradt legitimitasa, amely akarva-akaratlan dontésképtelenséget ered-
ményezett. 2010 utan tizenharom évig volt 67-68 szazalékos tobbsége a Fidesz-KDNP koali-
cidjanak, amely azt valsagkezelésre és a rendszervaltozas befejezésére, az Alaptorvény meg-
alkotasara hasznalta fel. 2026-ban azonban egy harmadik tipusu, 71 szazalékos parlamenti
tobbség jott létre, amelynek célja egyelére nem ismert ezzel a felhatalmazassal. Nem igértek
4j alkotmanyozast, csak restauraciot, a jobboldali kormanyok sarkalatos torvényeinek feliil-
vizsgalatat vagy hatalyon kivil helyezését. E mellett a legitim, az alkotmanyos el6irasoknak
megfeleléen megvalasztott allami vezet6k tavozasat is szorgalmaztak, ellenkezé esetben elta-
volitasukat is kilatasba helyezve. Hasonlo, az irott és iratlan alkotméanyos normakkal ellenté-
tes eljarasra utoljara 1945 és 1950 kozott kertlt sor Magyarorszagon, de a teljes képhez az
1s hozzatartozik, hogy a valasztas elStt e lépéseket megigérte a Tisza Part a timogatdinak és
valasztoik nagy része egyelére helyesli is azokat.

Misodikként részletesen lehetne elemezni a magyar valasztas geopolitikai hatterét is.
Mindenképpen elmondhaté, hogy az Eurépai Unié birodalomma alakitasanak, a hatalmi
kozpont szuverenitasépitésének tervét mar régéta zavarta egy-egy tagallam, s kiilondsen a
magyar vezetés nemzeti szuverenista pozicidja. Mindezt felerdsitette a transzatlanti szakadas
fejleménye, amely a tagallamokat az Eurépai Unié és az Egyesiilt Allamok tamogatasa ko-
zOttl valasztasra kényszeritette. Ebben a dimenzidban egy EU-parti tudatipari komplexum,
amelyhez sajtokonszernek, gazdasagi érdekek és titkosszolgalatok is tartoztak, aktivan dolgo-
zott a Trumppal szovetséget épitd, nemzeti szuverenista magyar kormany megbuktatasan.

A tovabbiakban e két vizsgalati iranyt zardjelbe tessziik és egy harmadik, adatalapt meg-
kozelitéssel probaljuk azonositani, hogy mi vezetett a 2026-os valasztasi eredményhez és hogy
az pontosan hogyan is irhato6 le.

A VALASZTASI EREDMENY ADATOKBAN

A magyar valasztasi rendszer meglehet6sen komplex. 2011-ben ugyan egyszerusitették a kép-
visel61 mandatumszam csékkentésével, de az atlagvalaszté szamara még igy is sok sziirke z6-
naja maradt. Lényeges elemei azonban ismertek és a negyedik alaklommal tartott orszaggyu-
lési valasztas mar elegend§ tapasztalatot is biztosit a rendszer felhasznaléinak és elemzdéinek.
Osszességében elmondhaté, hogy a transzparencia hianyossaga ellenére a magyar vélasztasi
rendszer igazsagos, egyszerre tudja biztositani a kormanyozhat6sagot és a reprezentativitast
(Mraz 2024).

2026-ban &sszesen 8.112.646 polgar volt jogosult a valasztason valo részvételre, akik koziil
7.618.402 {6 hazai és 494.244 {6 kilhoni szavazénak minésiilt. A hazai szavazoknak is volt
harom tipusa. 96 szazalékuk (7.303.591 £6) a lakohelye szerinti szavazokorben adhatta le sza-
vazatat, 224.081 {6 atjelentkezve, az orszag teriiletén mas valasztokeriiletben (42 szazalékos
emelkedés 2022-hoz viszonyitva) és 90.730 6 kiilfoldon, nagykovetségeken (38,5 szazalékos
emelkedés 2022-hoz viszonyitva). A hazai szavazok kézott az atjelentkezdk és a kulfoldon sza-
vazbk szama 1s rekordot dontott 2026-ban. Mig a hazai szavazok szama 12 év alatt, amiota a
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jelenlegi valasztasi rendszerben bonyolitjak le a valasztasokat, 5 szazalékponttal (427 ezer £6)
csokkent, a kiilhoniak szama két és félszeresére emelkedett (194 ezerrdl 494 ezerre).

A szambeli aranyok valtozasa azonban csak mérsékelten hatott ki a valasztasi eredményre,
mivel a kiilhoni, magyarorszagi allandé lakcimmel nem rendelkezé magyar allam- és valasz-
topolgarok csak partlistara szavazhatnak, mig a magyarorszagi lakcimet megszerz6 vagy meg-
tarté magyar allampolgarok, a hazai szavazok egyéni orszaggytlési jeloltekre és listakra is vok-
solhatnak. Sét, a listds szavazat tipusat is kivalaszthatjak. Osszhangban az Alaptorvénnyel és
annak elédjével is, amelyek rogzitik, hogy a nemzetiségek ,,allamalkoté tényez8k”, a hazai sza-
vazok — el6zetes regisztracié mellett — a partlistdk helyett nemzetiségi listakra is szavazhatnak.
2026-ban kozel egy szazalékuk élt a lehetdséggel, 73.791 {6 iratkozott fel a nemzetiségi név-
jegyzékbe. Koziilik csak 41.871 {6, a jogosultak alig 57 szazaléka adott le érvényes szavazatot.

A 2026-0s valasztas megértésének egyik kulcseleme biztosan a magas részvétel és annak
belsé szerkezetének feltarasa. A véalasztasra jogosult hazai szavazok 79,6 szazaléka szavazott,
nem jelentéktelen terileti szorassal. Mig Borsod-Abaij-Zemplén varmegyében kevesebb,
mint 74 szazaléka jelent meg a jogosultaknak, addig Budapesten, Gyér-Moson-Sopron és
Vas varmegyékben tobb, mint 83 szazalékuk. Ehhez hasonlé mértéka részvételre a rendszer-
valtozas 6ta nem volt példa, csak elétte.! Erdemes még megjegyezni, hogy a részvétel tertileti
megoszlasa nemcsak foldrajzi értelemben, de a telepiiléstipus alapjan is tanulsagos. Budapes-
ten és a megyel jog varosokban 80 szazalék f6l6tt alakult, de a kézségekben is 77 szazalék
volt. A kiilhoni szavazok 67,9 szazaléka szavazott érvényesen (335.595 £6), amely a technikai
nehézségek és a kordbbi tapasztalatok? alapjan szintén kimagaslé érték.

A hazai szavazok megoszthatjak két voksukat, s mas part jeloltjére is szavazhatnak az
egyéni valasztokertletben, mint amely partnak bizalmat szavaznak a listan. Mivel az egyéni
jeloltek megvalasztasahoz a szavazatok relativ tobbségére van sziikség, s a kisebb partok jelolt-
jeinek kisebb az esélye ezek megszerzésére, elvileg a nagyobb partok jelolgjel tébb szavazatot
vonzhatnanak, mint a kisebbekéi. A varakozasokkal szemben azonban nem tértént a 2026-0s
magyar valasztas soran jelentés mértékd szavazatmegosztas. Mig a Tisza Part 3.339.527, a
Fidesz-KDNP pedig 2.175.671 listas hazai szavazatot szerzett, addig egyéni jeloltjeikre Ossze-
sen 3.333.415, illetve 2.215.225 {6 szavazott. Azaz a volt kormanypart jeloltjei csak 50 ezer

1. tabldzat: A pdrtlistdk és a pdrtok jeloltjeinek dsszesitett orszdgos hazai és kiilhont eredménye 2026-ban

T egyéni kiilhoniak .
partlistara o 1ae ot x Osszes
adott érvényes jelgltekre partlistara partlistas
hazai ¢ adott érvényes | adott érvényes ¢
azai szavaza szavazat szavazata szavaza
Tisza Part 3.339.527 3.333.415 46.363 3.385.890
Fidesz-KDNP 2.175.671 2.215.225 282.666 2.458.337
Mi Hazank 353.513 345.252 4.859 358.372
DK 69.767 65.302 531 70.298
MKKP 50.789 38.924 1.176 51.965
egyéb - 34.278 - -

23



Mrdz Agoston Siamuel: Egy kiilinleges vdlasztds lehetséges okai

pluszszavazatot tudtak megszerezni az Gsszesitett listas eredményhez képest, a Mi Hazank
taboranak megnyerésére inditott akcié mérsékelt sikerével. Utébbinak csak alig t6bb mint
nyolcezer listas szavazoja szavazott mas part egyéni jeloltjére. A leendé kormanypart jeloltjei
még veszitettek is mintegy hatezer szavazatot a Tisza Part listas eredményéhez képest, vélhe-
téen a civil vagy mas ellenzéki jeloltekre vald atszavazas miatt.

A valasztas végeredménye a négy évvel korabbi, 2022-es valasztashoz képest dramai at-
rendezédést mutat. A Fidesz-KDNP 634 ezer hazai szavazot veszitett, amelyet nem potol-
hatott a 31 ezer kiilhoni tobbletszavazata. 2022-ben is a két partrendszer irdnyaba probalt
elmozdulni a Fidesz-ellenzék, de az akkori 6sszefogas kozos listdja csak 1.936.297 hazai és 11
ezer kiilhoni szavazatot kapott. Ehhez képest a mostani ellenzéki kihivé 1,4 millioval tobb,
3.339.527 hazai szavazatot kapott és 46 ezer tovabbi kiilhoni tAmogatot is meggy6zott.

Az egyes partok listas szavazoéinak foldrajzi és teleptiléstipus szerinti megoszlasa meglep6-
en kiegyenlitett képet mutat. A Tisza Part minden telepiiléstipuson megel6zte a Fidesz-KDNP
listajat, még a kozségekben is harom szazalékponttal. Kozép-Magyarorszag régidjaban a Ti-
sza Part tamogatottsaga kétszeres volt a Fideszhez képest, Budapesten egyenesen 2,25-sz6r6s,
mig Nyugat-Dunantialon és az Eszak-Alfoldén az orszagos atlagnal kisebb mértékd, nagyja-
bol tizenegy-tizenkét szazalékpontos. Erdekesség, hogy a megyei jogti varosok valasztoi mar
a budapestieckhez nagyon hasonléan gondolkodtak. A Mi Hazank listajanak eredménye alap-
vetéen egyenletesen oszlott el az orszagban, a budapesti és a kozségi szavazotaboruk mérete
kozott csak 2,1 szazalékpontos a kilonbség.

2. tdblazat: A harom parlamentbe bejutd part listdinak szdzalékos eredménye kiillonbozd telepiiléstipusokon és
régidkban

Tisza Part Fidesz-KDNP Mi Hazank
Osszes hazai szavazat 55,76% 36,33% 5,90%
Budapest 63,87% 28,41% 4,60%
megyei jogu varosok 60,69% 31,61% 5,54%
egyéb varosok 55,52% 36,56% 6,14%
kozségek 47,46% 44.36% 6,67%
Dél-Alfold 55,56% 35,92% 6,71%
Dél-Dunantal 53,14% 39,22% 5,76%
Eszak-Alféld 52,10% 40,73% 5,71%
Eszak-Magyarorszag 53,23% 38,75% 6,45%
Kozép-Dunantal 54,85% 36,91% 6,14%
Kozép-Magyarorszag 60,83% 31,20% 5,38%
Nyugat-Dunantual 51,55% 40,64% 6,04%
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LEHETSEGES EREDMENYMAGYARAZATOK

A 2026-0s valasztasi eredménye minden dimenziéban a Tisza Part elényét mutatja. Az a
tény, hogy a két éve létrejott politikai alakulat megnyerte a valasztast, egyértelmi. A tovabbi-
akban hét lehetséges magyarazatot vizsgalunk meg a kialakult eredmény okaira.

1. A vdlasztdsi rendszer hatdsa

Az elsé megkozelités a valasztasi rendszer hatasat vizsgalja. Volt, aki egyenesen a valaszta-
si rendszer atalakitasatol remélte volna a Fidesz szdmara kedvezébb valasztasi eredményt.?
A valbsag az, hogy a Tisza Part 9sszesen (hazai és killhoni szavazok egyiittes) 53,18 szaza-
lékos szavazataranyaval akar egy aranyos rendszerben is egyparti kormanyt tudna alakitani.
Kérdés inkabb az lehet, hogy a 2014 6ta alkalmazott véalasztasi rendszernek volt-e hatasa a
kétharmados alkotmanyoz6 hatalom megszerzésére. Mivel a Tisza Part csak kilenc manda-
tum elvesztése esetén nem rendelkezne alkotmanyozasi lehetéséggel, apro véltoztatasok nem

3. tabldzat: A 2026-o0s vdlasztdson orszdggyiilésbe jutd partok szavazat- és manddtumszdmai a hiatalos

végeredmény és néhdny szavazatszdmot vdltoztatd kalkuldcid alapyin

Fidesz- d'Hondt-
KDNP Tisza Part | Mi Hazank elj air’{}s
osztoja
valasztas tényleges szavazat 4440 872 4750673 677 739 105 570,51
eredménye
kozvetlen és
kozvetett (tﬁl‘edék) mandatum 49 45 6 _
szavazatokkal
egyltt
valasztas feltételes szavazat 4158 206 4704 310 672 880 101 419,66
eredmeénye kiilhoni ]
szavazatok nélkiil | manditum 41 46 6 -
valasztas feltételes szavazat 2458 337 3385890 332 487 66 390,00
eredménye
toredékszavazatok | .. 44000 37 51 5 _
nélkiil
valasztas feltételes szavazat 4426 873 3618570 677 739 92 783,85
eredménye
gySztespremizalas | ), d44um 47 39 7 -
nélkil
valasztas feltételes szavazat 4 440 872 4750 673 677 739 105 735,05
eredménye
nemzetiségi
képviselgvel mandatum 42 44 6 -
és 92 listas
mandatummal
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lettek volna elegendéek a kétharmada megakadalyozasara. Ha példaul a ciganysag szerzett
volna egy kedvezményes nemzetiségi mandatumot, amelyhez a regisztralt nemzetiségi szava-
z0k koziil kevesebb, mint 7700 tovabbi roma valasztonak kellett volna megjelennie és szavaz-
nia, a listardl kioszthaté6 mandatumszama 92-re csokkent volna és a végeredménnyel végzett
modellszamitas alapjan a 93., elveszé mandatum éppen a Tisza Partot érintette volna, de 141
{6s tobbsége igy is csupan 139 fére olvadt volna.

A kiilhoni magyarok szavazati joganak elvétele esetén, ahogy azt kudarcos kampanyaban
a DK siirgette, a maradék hazai szavazatok alapjan a Fidesz-KDNP tovabbi egy mandatu-
mot vesztett volna, a Tisza Part pedig egyet nyert volna, 142 fére névelve mandatumszamat.

A magyar valasztasi rendszer kevésbé ismert eleme a toredékszavazatok vilaga. Az or-
szaggyllési valasztasi rendszernek mar 1989 6ta része a veszteskompenzacid, az egyéniben
eredménytelen jeloltek szavazatainak transzferalasa a jel6lé szervezetiik orszagos listas sza-
vazataihoz, ha a kozvetlen listas szavazatok korében elérte a 4, majd 5 szazalékos kiiszobot.
2011-ben a veszteskompenzacié mellé, annak ellenstlyozasara, a valasztasi rendszerben meg-
jelent a gy6ztespremizalas is, amely az egyéni gyézelemhez nem sziikséges szavazatokat is
hozzaadta a gydztes jeloltet allit part kozvetlen listas szavazataihoz. Ha a 2026-ban nem lett
volna gy6ztespremizalas, a Tisza Part hat mandatummal kevesebbet kapott volna, de még igy
1s megmaradt volna a kétharmados tobbsége. Ez azért is érdekes, mert a Fidesz-KDNP sem
2014-ben, sem 2018-ban, sem 2022-ben nem szerzett volna kétharmados mandatumtobb-
séget a gy6ztespremizalas nélkil. Ha egyaltalan nem lettek volna téredékszavazatok és igy
kompenzaciés mechanizmus a magyar valasztasi rendszerben, azaz a Fideszt a veszteskom-
penzalas sem segitette volna, veresége még egyértelmuibb lett volna. A Tisza Part hattal t6bb,
147 mandatumot szerzett volna, s kézel keriilt volna a haromnegyedes t6bbséghez is.

Utoblag a valasztasi rendszer atalakitasatol a kétharmad elkertlését varoknak csak egy re-
ménye maradhatna, a kioszthat6 listds mandatumok szamanak novelése. A végleges valasztasi
eredményekbdl kénnyen kiszamolhatd, hogyha 93 helyett 141 listas mandatumot osztottak
volna ki a valasztason, a Tisza Partnak nem lenne most kétharmados tébbsége, ha pedig
273 mandatumot, akkor még tobbsége sem lenne. Mindazonaltal ezek a szambuvészkedések
utélagosak, a valasztasi rendszer ilyen aranyt moédositasa nem lett volna legitimen megvalo-
sithatd, hiszen az Gsszesen 247 vagy a 379 {6s parlament teljesen ellentétes lett volna a Fidesz
2010-es intézkedésével és felhatalmazasaval, az akkor még 386 képvisel6bdl allo politikai osz-
taly csokkentésével. Osszességében a 2026-o0s vélasztas és az utana lezajlott gyors kormény-
valtas is utolag azoknak ad igazat, akik szerint a valasztasi rendszer reformja nem a hatalom
bebetonozasat segitette, hanem a kormanyképesség megerdsitését és az aranyos rendszerekre
jellemzé koalicids kényszer elkeriilését.

2. Magas részvélel kovetkezménye

Egy masodik, lehetséges magyarazat a valasztasi eredményre a részvételi adatokban kere-
send6. A magyar valasztasi iroda nem készit valasztasi statisztikai kimutatasokat, ezért nem
tudhato, hogy a résztvevék kore és az egyes szavazdtaboroknak mi a kor- és nem szerinti 9sz-
szetétele, csak a telepuléstipus szerinti megoszlasuk ismert.*
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Statisztikai adatok hidnyaban csak erdsen feltételezhetd, hogy a 40 év alattiak aktivizalo-
dasanak kulcsszerepe volt a mostani kampanyban. A 2022-es népszamlalas adatai szerint eb-
ben a korcsoporthoz kézel 2,5 millié honfitarsunk tartozik. Igy, ha 10 szdzalékkal né az aktivi-
tasuk, az 250 ezer 0j szavazonak feleltetheté meg. Mivel a valasztasi részvétel orszagosan igen
jelentésen emelkedett a négy évvel korabbihoz képest, nem talz6 ezt a fiatalabb korcsoportra
vonatkoztatni. S6t, valoszind, hogy ebben a korben még magasabb is volt a résztvevik sza-
manak névekménye, hiszen a 40 év alattiak az eddig megfigyelt tendencidk szerint 2026 el6tt
kevésbé voltak aktivak, mint az idésebbek. Ugyan a kozvélemény-kutatasok kevésbé alkalma-
sak a részvételi hajlandésag mérésére, az mégis elmondhat6 ezek alapjan, hogy mig 2022-
ben ebben a korcsoportban nyolc szazalékkal alacsonyabb részvételi hajlandoésagot lehetett
azonositani a kutatasi eszkozokkel, mint az orszagos atlag, addig 2026 tavaszara a kilonbség
2 szazalékpontra csokkent. Ezek alapjan feltételezhetd, hogy a 40 év alattiak korében akar
16 szazalékkal is emelkedett a szavazok szama, amely 400 ezer szavazonak feleltetheté meg.’

Mindez énmagéaban nem, illetve legfeljebb részben magyarazza a Fidesz ellenzékének je-
lentds létszamemelkedését. Az azonban kénnyen belathat6, hogy a fiatal pluszszavazok jelen-
t6s része nem a Fideszt tamogatta. Szamukra Orban Viktor torténelmi jelent6ségd dontései
ismeretlenek voltak, haromnegyediik 2010-es kormanyalakitasakor még nem volt valasztasra
sem jogosult. Ugyanakkor az Eurdpai Uni6 vezetésérdl példaul a tobbségiik j6 véleménnyel
birt, szemben a Fidesz éltal képviselt kritikus megkozelitéssel.® Szintén kiemelkedd a jelentd-
sége, hogy a 40 év alattiaknak eltér a médiafogyasztasi szokasa és értékrendje is az idsebb
korosztalyokétol. Nagyon nagy tébbségiik a Meta vagy a TikTok alkalmazasaibdl nyeri a va-
lasztél dontéséhez sziikkséges informaciokat, s ezaltal e cégek algoritmusainak vagy éppen cen-
zurdjanak kiszolgaltatott, a nélkil, hogy ez tudatosulna benniik. A legemlékezetesebb, hogy a
Mi Hazank, a Tisza Part ellenzéki alternativaja, elndkének és a part altal inditott Binvadasz
programnak sem volt elérhet6 a Facebook-oldala, de tobb mas jel is utalt az emlitett médiap-
latformok aktiv politikai szerepvallalasara és a magyar ellenzéki kihivé nyilt vagy rejtett tamo-
gatasara.” Mindezek alapjan érthetd, ha a 40 év alattiak inkdbb kormanyellenes és azon beliil
is a Tisza Partot tAmogat6 szavazatokat adtak le.

A fiatal, kormanykritikus szavazok sikeres mobilizacié mellett a potencialisan inkabb kor-
manyparti, alacsony végzettségu valasztok demobilizacidja, illetve tavolmaradasa is oka lehe-
tett a Fidesz valasztasi vereségének. Kozel 3,3 milli6 érettségivel sem rendelkezé véalasztopol-
gar ¢l Magyarorszagon, s beldliik allt a Fidesz 2026-os, aktiv és inaktiv timogatdinak kozel
60 szézaléka. Igy érthetd, hogy a kériikben tapasztalt alacsonyabb részvételi hajlandosag je-
lentdsen artott a Fidesz gy6zelmi esélyeinek. Természetesen nincs a végzettségre vonatkozd
valasztasi részvételi hivatalos statisztika sem, de a korabban mar idézett f6ldrajzi megoszlas,
az észak-alfoldi alacsonyabb részvételi hajlandésag mindenképpen az alacsonyabb végzett-
séglick elmaradasara utal.

A harmadik csoportot a Fidesszel szakito, a Tisza Part tdboraba attéré valasztok adtak,
akiknek a szama 300 ezer kortl alakulhatott, s neofita buzgalmuk szintén valasztoi aktivitasra
sarkallta 6ket.
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3. Nem bukolt meg a Fidesz, csak alulmaradt

A partszavazatok szamabdl az is kiolvashato, hogy a valasztas valéjaban nem a Fidesz vere-
ségérdl, hanem a Tisza Part egyértelmu gyézelmérdl szolt. Elsé latasra a ketté kozott nehéz
kiilonbséget tenni, de ha jobban belegondolunk, egyértelmi, mir6l van sz6. Ugyan az eddigi
kormanypartnak a kétharmad helyett alig egynegyede jutott a mandatumoknak, a szavaza-
tok szama alapjan csak 900 ezer szavazattal maradt alul.® Tény, hogy a kormanypértok tobb,
mint félmilli6 szavazatot vesztettek négy év alatt, de mégsem semmistiltek meg. A 38,6 szaza-
lékos listas eredmény eziistérmes, de sokkal fényesebb, mint az MSZP 1990-es 10,89-es vagy
2010-es 19,3 szazalékos eredménye. A lényeg, hogy a Fidesz nem omlott 6ssze, s ezt jelzi az
1s, hogy nem alakultak ki benne feloldhatatlan belsé konfliktusok. A kormanypart 16 év utan
maradt. Természetesen mindez nem jelenti azt, hogy a bels6 konfliktusoktdl a tavozo kor-
manypart 6rokre 6vva marad, a vezet6i altal igért ,,teljes megajulas” és kozosségépités nélkil
példaul a régi vezetSk és az 0 felemelkeddk kozotti konfliktus nagyon valészind.

Ha a Fidesz listajara érkezd szavazatok abszolat értékét vizsgaljuk, szintén jol lathato,
hogy a tizenhat évig kormanyz6 partnak nem a 2026-os volt a legkisebb szavazatszama.
2014-ben még 33 ezer hazai és 160 ezer kiilhoni szavazattal kevesebbel is kétharmados felha-
talmazast tudott szerezni. Ugyanakkor az is latszik, hogy még 2006-ban is 100 ezerrel t6bb
hazai szavazatot szerzett, 2022-es, legjobb vélasztasi eredményét pedig 630 ezerrel tobb hazai
szavazattal érte el.

4. tdblizat: A Fidesz-MDF (2002) és a Fidesz-KDNP (2006-2026) listdkra érkezd szavazatok szdma a
2002-es orszdggyiilést vdlasztdsok dta

hazai kiilhoni Osszes
szavazatszam szavazatszam szavazatszam
2002 2.306.763 - 2.306.763
2006 2.272.979 - 2.272.979
2010 2.706.292 - 2.706.292
2014 2.142.142 122.638 2.264.780
2018 2.607.990 216.561 2.824.551
2022 2.809.238 251.468 3.060.706
2026 2.175.671 282.666 2.458.337

Természetesen a relativan sok szavazat nem azt jelenti, hogy a Fidesz sikeres lett volna.
A 2026-0s valasztas egy kormanyellenes proteszt-szavazas volt. S nyilvanvald, hogy a kor-
mannyal elégedetlenek tabora nagyobb volt, mint a kormanypartiaké. Sokan sokféle magya-
razatot adtak, hogy mi allhat a nagyra nétt proteszt-¢érziilet hatterében. Egyesek a gazdasagi
helyzetet és a magas inflaciét, kilonésen annak érzetét’, masok a felsé kézéposztaly befolyés-
szerzési kisérletét, megint masok a kegyelmi tigy utani moralis felhdborodast sejtik a hattér-
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ben. Természetesen sokszor elhangzik a korrupciés vad is, mint az elégedetlenség forrasa.
Tény, hogy errdl nem sikeriilt a kormanynak széles kérben elfogadott és koherens alternativ
narrativat felépitenie, igy az egész téma az ellenzék kedvenc tigye maradhatott. Ebbdl a szem-
pontbdl fontos fejlemény, hogy a nemzeti tékések, példaul Mészaros Lérinc, nem volt ura a
sajat imazsanak. Alighanem értelmetlen, s6t mesterkélt volna a proteszt-érziilethez vezetd
motivaciokat egyesével szétszalazni, minden egyszerre és egyiitt érvényesiilhetett.

Ugyanakkor a Tisza Part sikerének az oka nemcsak a felkorbacsolt indulatokban rejlik,
hanem a versenystruktira szamukra elényos alakitasaban is. A Tisza Partnak sikertlt a
korabbi baloldali partok szavazotaborat és {j protesztszavazokat egyesiteni, s ezzel kina-
lati kvazi-monopoéliumot teremteni. A DK és a Kutya Part csak 6sszesen a szavazatok 2
szazalékat kapta, mig a Tisza Part 53 szazalékot. Az ellenzéki szavazok szamara kialakult
monopolisztikus kinalat nem automatikusan jott létre, mogotte rengeteg kampanyerdéfeszi-
tés, megfélemlités és lejaratési kisérlet all. Osszességében azonban sikeres volt a Tisza Part
stratégidja. Torténelmi minimumnak szamit, hogy csak 6t part tudott listat allitani, s azok
koziil is csak harom jutott be a parlamentbe, a két legnagyobb pedig megszerezte az Gsszes
partlistas szavazat kozel 92 szazalékat. Kérdés persze, hogy ennek érdekében milyen arat
kellett vagy kell majd fizetnie a Tisza Partnak. Jelenleg, a jogi értelemben 27 {8s szervezet
inkabb tinik egy értékrendi vitakat hattérbeszorité kormanyellenes mozgalomnak, mint
kiérlelt programmal és vilagképpel bir6 politikai szervezetnek. Mindez azt is jelenti, hogy
amikor értékvalasztasi dontéseket kell majd hoznia kormanyon, kénnyen szétfeszithetd lesz,
vagy bels vitakkal terhelt a képviselécsoportja. Igy tértént ez az oktatdsi miniszter jelélése
kapcsan is. Azaz a Tisza Part megel6zte ugyan a Fideszt, de kérdés, hogy kormanyon le
tudja-e majd gydzni sajat magat.

4. A hwatalban tiltott hosszi 1dd hatdsa

Demokracidban az orszagiranyitasi felhatalmazas mindig ideiglenes, valasztasrél-valasztas-
ra meg kell gjitani. Autoriter rendszerekben korlatozzak a versengés szabadsagat, diktata-
rakban pedig egyenesen meg is sziintetik a versenyt. A demokratikus koriilmények kozott
kormanyzd, legnagyobb formatumu allami vezetdk és torténelmi személyiségek sem tudtak
masfél évtizednél sokkal hosszabban biztositani felhatalmazasukat. Mindez talan azzal ma-
gyarazhatd, hogy elvégezték torténelmi feladatukat, illetve kormanyzasuk alatt felnétt egy 4j
generacio, amely valtozast kivant és tobb beleszolasi jogot a dontésekbe. Kiilonleges torté-
nelmi helyzettel magyarazhat6, hogy a pragmatikus fiiggetlenségi harcos Eamon de Valera
13 évig Trorszag elndke (s 1945 utan tovabbi 8 évig miniszterelnoke) volt, Urho Kekkonen
pedig 26 évig allhatott a szovjetek és a Nyugat kozott egyenstlyozé Finnorszag élén, elnok-
ként. A legendas Margaret Thatcher 11 éven at volt az Egyesult Kiralysag miniszterelnéke.
A Szabad Franciaorszag vezetéje, Charles de Gaulle 6sszesen 3 évig volt kormany- és 10
évig allamf6 a masodik vilaghabort utan. Kollégaja, Konrad Adenauer 14 évig, a Németor-
szagot gjraegyesité Helmut Kohl és az orszag eurépai vezetd pozicidjat megerdsité Angela
Merkel 16-16 évig iranyitottdk kancellarként hazajukat. Csak egy-egy német tartomany-
ban lehet 1945 utan ennél hosszabban hivatalban 1évé kormanyfékkel talalkozni. Rajna-vi-
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dék-Pfalz tartomanyat példaul 22 évig iranyitotta Peter Altmeier (1947-1969) és 19 évig
Kurt Beck (1994-2013).

Orban Viktor két részletben hiisz éven at vezette miniszterelnokként Magyarorszagot,
amely a fenti adatokbdl lathatéan szinte Eurépa-rekord. Mindazonaltal kormanyzasa alatt
felnétt egy Gj generacid, amelynek igényeire, értékrendjére, s elvarasaira nem biztos, hogy
valaszt tudott adni, s az sem biztos, hogy kormanyzati poziciobdl megfelel$ adhaté. Tortént
ugyan kisérlet erre, tobb fiatal politikus'® keriilt magas posztokra, de a kegyelmi tigy utan a
Fidesz vezetése ezt a generaciovaltasi kisérletet elnapolta. Egy 0j generaciénak akar az is le-
het a lélektani igénye, hogy 1j elitet tamogasson, a valtozas kedvéért, figgetlentil a tavozok
érdemeitdl és az érkez8k mindségétdl. Ezt a feltételezhetd igényt a Fidesz sem mérte fel meg-
felel6en, sem a miniszterelnoki vita elkeriilése, sem a generaciovaltas elmaradasa, sem pedig
a hivatalban 1évé kormanyelit kévetkezé négy évre vonatkozé nagy tervének hianya nem volt
elényds a hosszabbitas szempontjabol.

Ugyanakkor valasztasi vereség idépontjaban Orban Viktor még nem toltétte be a 63.
életévét, igy, az eurdpai Gsszehasonlitas alapjan, korai lenne politikai életatjanak végét feltéte-
lezni. Mind az Egyestilt Allamok, mind Oroszorszag, Kina, Németorszag, s6t még a katolikus
egyhaz feje 1s tal van 70. életévén. Ezek alapjan elképzelhetd, hogy Orban Viktornak lesz
még visszatérési lehetGsége a magyar vagy az eurdpai politika csicspozicidiba 2026 utan is.

5. A démoszbil kilépdk és az oda belépdk

Két egymast kovets orszaggyilési valasztason nem ugyanazok a személyek jogosultak részt
venni. A véalasztasok kozott eltelé négy évben nem kevesen hunynak el és szamos allampolgar
valik valasztojoguva. A 2022-es valasztas utani naptol 2026 februar végéig osszesen 499.828
magyar valasztopolgar vesztette életét'!, s az aprilis 12-ei valasztasig szamuk nagyjabol 16
ezer fével emelkedhetett még. Ezzel szemben a 2022-ben 14 és 17 éves kor kézotti, Gsszesen
396.214 allampolgar valhatott valasztokorava.'? Ez ugyan csak azt jelenti, hogy 120 ezerrel
csokkent a valasztopolgarok szama, amely nagyjabdl megfelel a hazai valasztok valasztasi iro-
da altal szamon tartott 140 ezer {6s csokkenésének, de valojaban az Gsszes valasztasra jogosult
mintegy 12 szazalékanak kicserélédésére is figyelmeztet.

Mivel ma a partpreferenciaban jelentés eltérés tapasztalhaté a korcsoportok szerint, a dé-
moszba valé belépés és az onnan valé kilépés politikai hatasa nem jelentéktelen. A Nézépont
Intézet 2026 hisvétja elStt késziilt felmérése szerint a 60 év felettiek 52 szazaléka szimpatizalt
a Fidesszel, mig a 30 év alattiaknak csak 23 szazaléka." Ha a részvétel kérdését zarojelbe
tessziik, s csak a 60 év felettiek elhaldlozasaval és a 18 év alattiak valasztokorava valasaval
szamolunk, ez azt jelenti, hogy a 2022-es valasztas 6ta mintegy 270 ezer Fidesz-szimpatizans
hunyt el és csak alig 90 ezer potencialis tamogatoja valt valasztokorava. A potencidlis szavaz-
otabornak a 180 ezres természetes fogyasa csak visszafogott becslés, személyes hatasok mind
a partpreferenciara, mind a részvételi hajlandésagra hatassal lehettek.
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6. Kampdnydintések

A Tidesz valasztasi vereségének fentebb részletezett, részleges determinaltsaga ellenére a kam-
pany soran meghozott dontések hatasat sem lehet figyelmen kiviil hagyni. Egy ilyen dolgozat
nem alkalmas az 9sszes kampanydontés utdlagos értékelésére, de néhany stratégiai kérdést
mégis érdemes megvizsgalni. A Fidesz kampanyvezetSinek helyzetleirdsaban fontos elem volt
a ,,veszélyek kora”, az egyre instabilabba valo vilaghelyzet hangstlyozasa és szembe allitasa a
,»biztos valasztas” jelszavaval kampanyol6 Fidesz kinalataval. A stabilitas kozéppontba allitasa
észszeri dontés volt az emlitett helyzetelemzés alapjan, de azzal is egyiitt jart, hogy a tizenhat
éve kormanyzo politikai eré nem tudta megfogalmazni a megjulas tizenetét. A stabilitas és
a valtozas ugyanis egymasnak ellentmond6 szempontok. Ugyan a 106 egyéni képvisel6jeldlt
kozil 41 az el6z6 valasztas 6ta ) volt, mégsem rajuk iranyitottak a figyelmet. Az eredmény
ismeretében mar ugy gondolhatja a kiils6 szemléls, hogy helyesebb lett volna a valtozast aka-
rok egy részének megnyerése a valtozo, meghjulé Fidesz imazsanak épitésével. Uj arcokkal ]
vagy korabbi tamogatdkat is megnyerhetett volna a kormanypart.

Megemlitend6 az is, hogy a stabilitas kézéppontba allitasa viszonylag késén valt, a 2026
januar 10-ei partkongresszuson, a Fidesz {6 kampanyiranyvonalava. 2024-ben inkabb Ma-
gyar Péter személyét kritizaltak, 2025-ben tavaszan értékrendi és elvi vitakat kezdeményeztek
(Pride betiltasa, atlathatoésagi torvény javaslata), 6szén pedig ,, Tisza-ad6” cimmel inditottak
onallé kampanyt.

Szintén a kampany stratégiai dontése volt, hogy nem igéretekkel, hanem a veszélyek el-
haritasaval és kivédésével probalta megszolitani a valasztokat a kormanypart. Voltak ugyan
vallalasai a kévetkez6 négyéves ciklusra is, példaul az édesanyak jovedelemadémentességének
kiterjesztése vagy az 1 millié forintos atlaghér, de az igazi ,,nagy projekt”, amelyhez felha-
talmazast kért volna, hianyzott. A fiatal valasztokat célzo6 intézkedései, az Otthon Startt6l a
munkashitelig, teljesen kikertiltek a kommunikacioés fokuszabol. Konnyen lehet, hogy a konk-
rét igéretek hidnya akadalya lehetett a mobilizaciénak.

Az utokor nagy valoszinlség szerint hibaként fogja értékelni Donald Trump sikeres, 2024-
es Ujravalasztasi kampanyeszkozeinek a masolasat is, a podcast turnétdl a ,trash celebek”
alkalmazasaig. Alighanem a dontéshozok nem vették kelléen figyelembe sem a kulturalis kii-
lonbségeket, sem a szavazotaborok eltéré értékrendjét.

Végiil a kampany soran tébbszor szébahozott ,,belsé kutatasok™ is okozhattak a Fidesz
alulmaradasat, hiszen ezek miatt lett a haboras narrativa, az ukrankérdéstdl a békegyulésekig,
a kampany kézponti eleme. Igaz volt ugyan, hogy e kérdésekben a Fidesz-tabor egyetértett
a kormannyal, st a Tisza-szavazok egy része is a Fidesz pozicigjat tamogatta, de Osszességé-
ben mégsem értékelték sajat életitk szempontjabél aktudlisan fontos kérdésnek az egészet a
valasztok.

7. Billenés a célegyenesben

A Fidesz bemutatott, utdlag vitatott kampanydontései kiilonosen a Tisza Part tigyes drama-
turgidgjaval és Magyar Péter kezdetben vitatott személyiségének késébbi elfogadtatasaval mu-
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tatott éles kontrasztot. A Tisza Part folyamatosan épitkezé eréként jelent meg a nyilvanossag-
ban, amely igy sokak szerint egyenrangtiva valt a Fidesszel, Magyarorszag addigi legnagyobb
és legszervezettebb politikai kozosségével. Az orszagjarasok, az erdélyi eléadas, évértékeld
beszéd, az ellen-Kotcse, vagy a nemzeti menet mind-mind ezt a célt szolgalta. Fontos azt is
megemliteni, hogy az épitkez6 Tisza Part mellett a kormanyzati inkompetencia vadja is al-
landéan megmaradt a nyilvanossagban. Kezdetben MAV és a korhazak, késébb az objektiv
bizonyitékokat nélkiil6z6, a kozosségi médiaban mégis virdlis tartalomnak szamité gédi ak-
kumlatorgyar vagy a Sz8l6 utca javito intézet tigyei is erre iranyitottak a valasztok figyelmét.
Ugyan a Tisza Part is sok vitathat6 dontést hozott tébb mint kétéves permanens kampanya
soran, a valasztas eredménye azonban az § sikerességiiket igazolja.

A Tisza Part szempontjabdl kiléndsen fontos volt az idétengely jol tervezett hasznalata
is. Ugyan a Tisza Parthoz kozeli véleményvezérek utdlag azt hangstlyozzak, hogy politikai
kozosségiik mar 2024 Gszén elénybe kertlt és megnyerte a valasztast, tobb jel is utal arra,
hogy a valasztasi kiizdelem, illetve a Tisza-gy6zelem mértéke csak az utolsé hetekben, kii-
16n6sen is marcius 15. utani négy hétben dolt el. Ezt képviseli a ,,billenés a célegyenesben”
tézise. Ha Osszefoglaljuk, milyen sok politikailag relevans esemény koncentralodott, illetve
mennyi sok kampanyelem volt bekészitve erre az iddszakra, értheté, mennyire donté, milyen
nagy hatast id6szakrél van sz6. Ekkor szivargott ki Orban Viktor és Szijjartd Péter beszél-
getése orosz kollégaikkal, amelyek a ,,Ruszkik haza”-szlogen alapjava valtak. Szintén ekkorra
idézitettek egyenruhas szazadosok lazadasat, amelyeket nem tudott és nem is akart hihetéen
cafolni, plane megtorolni a kormanyzat, illetve alltak ki a kormanyvaltas mellett az el6z6 évek
sikeres nemzeti t6késel vagy muvészei koziil tébben 1s. A valasztasok el6tt két nappal rende-
zett ,,rendszerbontd” koncert a fiatalok mozgoésitasaban killénésen fontos szerepet jatszhatott.
A hatalommal val6 visszaélés vadjat is sikerilt a Tisza Partnak plasztikusan megfogalmaznia
az utolsé négy hétben, két, a Tisza Partnak dolgozo informatikusok (Gundalf és Buddha) és a
titkosszolgalatok feltételezett kapcsolatanak zavaros, s igy zavarkeltésre alkalmas torténetével.
Mindekozben az ukran kormanyzat cstcsra jaratta a Baratsag kéolajvezetéken keresztill Ma-
gyarorszag zsarolasat, amelyet az Eurépai Uni6 is taktikus k6zombdsséggel szemlélt csupan.
Végil a célegyenesben valo billenés utolsé eleme Magyar Péter imazsépitése volt, amelyet a
milliés nézettséggel rendelkezd reklamfilmje (Tavaszi szél) segitett. Alighanem a kampanyesz-
kozoket még sokaig lehetne sorolni, de a lényeg nem ezek teljeskori listaba szedése, hanem
annak hangsulyozasa, hogy a valasztasi végeredmény val6jaban csak ekkor, az utolsé hetek-
ben alakulhatott ki.

Barmit 1s tekintiink a Fidesz valasztasi veresége {6 okanak, akar a fent emlitetteket, akar
mas magyarazatot, a valasztas végeredménye egyértelmii. Alighanem nem is egyetlen okra
vezethetd vissza. Mindazoknak azonban, akik kesertiek a kialakult eredmény miatt, érdemes
megfontolniuk a demokracia vastérvényét: egy valasztasi gy6zelem vagy vereség sohasem a
politikai kiizdelem végeredménye.

32



Polgdri Szemle - 22. éyfolyam 4—6. szdm

IRODALOMJEGYZEK

Hubai Laszl6 (2001): Magyarorszag XX. szazadi valasztasi atlasza, 1920-2000, L. kétet: A valasztasok torténete és

politikai geografiaja, Napvilag Kiado

Mréz Agoston Samuel (2024): Mérlegen az Gj valasztasi rendszer. Adatalapt vélaszok egyes kritikakra, in: Stefkovics

Adam és Pillok Péter: Szazadvég Riport 2024, Szazadvég Kiado, 93-113. o.

Szoboszlai Gyorgy - Wiener Gyorgy (2016): Valasztaspolitologia - Valtozasok és trendek, Napvilag Kiado

N —

(&%)

~ O O

10
11

JEGYZETEK

1949 és 1985 kozott a valasztasi részvétel 94 és 99 szazalék kozott mozgott (Hubai 2001:85), mert a megjelenést
a diktatira legitimdci6s bizonyitéknak tartotta és ezért szankciokkal kényszeritette ki.

2022-ben a kilhoni névjegyzékbe regisztralt 456 ezer magyar allampolgar kevesebb, mint 59 szazaléka szavazott
érvényesen.

Huth Gergely példaul a HirT'V Sajtoklub cimit miasoranak 2026. aprilis 19-ei adasaban emlitette, hogy ,.a 2024-
es onkormanyzati valasztas eredményét meg kellett volna értenie a kormanynak és akar még akkor megvaltoztat-
ni a teljes valasztasi rendszert, ezzel elkeriilhetd lehetett volna a Fidesz veresége”

A Nézépont Intézet t6bbszor kezdeményezte legalabb a résztvevék kérének alapveté demografiai adatainak 6sz-
szegyujtését, de mindezidaig nem jart sikerrel. Németorszagban a valasztasok utan kulon eljarasban, reprezenta-
tiv mintan a szavazokorok mintegy 3 szazalékat megvizsgalva elkészil a résztvevok és a partszavazok demografiai
jellegzetességeit tartalmazo tanulmany.

Az idézett kutatasi adatok a Nézépont Intézet nem nyilvanos felmérésébdl szarmaznak.

Az idézett kutatasi adatok a Nézépont Intézet nem nyilvanos felmérésébdl szarmaznak.

vo.: https:/ /mandiner.hu/belfold/ 2026/ 03/ az-ukranparti-cenzor-nem-a-kezdet-igy-avatkozott-be-a-facebook-a-ma-
gyar-valasztasokba (letltve: 2026.04.25.)

Erre a helyzetre szellemes Kocsis Maté leirasa: a Fidesz csak 4:3-ra kapott ki. Lasd: https://www.facebook.com/
kocsismate/posts/pfhid0OgKWzcYk4eStLx8nrpmTE3gqSSGxdUqUQMZjEdpNZ3gjyL4RuLnEwLVDBbs-
374mGtl?locale=hu_HU

az érzett inflaci6 GKI-s adata kozvetleniil a valasztasok el6tt még 20 szazalék volt, holott a mért tényinflacié
3 szazalék ala esett: https://www.mnb.hu/letoltes/a-marciusi-inflacios-jelentes-elemzoi-prezentacioja-2026.pdf
(letltve: 2026.04.27.)

Novék Katalin, Varga Judit és Orban Balazs is ide sorolhaté vagy a févarosi Fidesz-frakci6é 2024-es megutjulasa
KSH 22.2.1.2. Haldlozasok szama nemek és korcsoportok szerint, hetente: https://www.ksh.hu/stadat_files/
nep/hu/nep0065.html (letltve: 2026.04.26.)

KSH 22.1.1.3. Népesség korév és nem szerint, januar 1.: https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0003.
html (letoltve: 2026.04.26.)

Az idézett kutatasi adatok a NézSpont Intézet nem nyilvanos felméréséb6l szarmaznak.

33


https://mandiner.hu/belfold/2026/03/az-ukranparti-cenzor-nem-a-kezdet-igy-avatkozott-be-a-facebook-a-magyar-valasztasokba
https://mandiner.hu/belfold/2026/03/az-ukranparti-cenzor-nem-a-kezdet-igy-avatkozott-be-a-facebook-a-magyar-valasztasokba
https://www.facebook.com/kocsismate/posts/pfbid0gKWzcYk4eStLx8nrpmTE3gqSSGxdUqUQMZjEdpNZ3gjyL4RuLnEwLVDBbs374mGtl?locale=hu_HU
https://www.facebook.com/kocsismate/posts/pfbid0gKWzcYk4eStLx8nrpmTE3gqSSGxdUqUQMZjEdpNZ3gjyL4RuLnEwLVDBbs374mGtl?locale=hu_HU
https://www.facebook.com/kocsismate/posts/pfbid0gKWzcYk4eStLx8nrpmTE3gqSSGxdUqUQMZjEdpNZ3gjyL4RuLnEwLVDBbs374mGtl?locale=hu_HU
https://www.mnb.hu/letoltes/a-marciusi-inflacios-jelentes-elemzoi-prezentacioja-2026.pdf
https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0065.html
https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0065.html
https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0003.html
https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0003.html

