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Review About Fronteerland 1561-1569

OSSZEFOGLALAS

A Véguvidék 1561-1569 a magyar irodalom
régoéta hianyzé torténelmi nagyregénye.
Kiméletlen tényeket sorol a torok hédolt-
sag els6 évtizedeibsl, a Balaton-felvidék
végviri harcaibdl és a 16. szazadi eurépai
nagypolitika eseményeib6l, melyek a ktz-
delmet alapvetSen befolyasoltdk. Wodia-
ner-Nemessuri Zoltin nagyregénye hiien
abrazolja a Mohacs utdni korszak zavaros
viszonyait. Illdziétlan, vad, nyers vilaga a
talélés kronikdja. Bar a torok az orszagot
még kozel egy évszdzadon at uralja, bebi-
zonyosodik: a végvidék dldozatvillaldsa
nélkal ma nem beszélhetnénk magyarul.

SUMMARY

Fronteerland 1561-1569 is the missing
piece in the historical fiction writing of
Hungarian literature. It relentlessly dis-
cusses the hard realities of the decade
of Ottoman Turkish expansion into the
uplands north of Lake Balaton. The fron-

tier warriors and their 16th century strug-
gles are brought together with the overall
great power politics of the time. Wodian-
er-Nemessuri Zoltan’s epic novel is a true
portrayal of the chaotic conditions in the
country following the battle of Mohdcs. It
chronicles the wild, brutal world of strug-
gle for survival. Although the Turks will
continue to rule the country for another
hundred years, the sacrifices of the fron-
tier warriors sustained Hungarian cultur-
al survival.

A kilencvenes évek masodik felének ma-
gyar torténelmi regényei a mult megra-
gadhatésagara,  rekonstrudlhatésigara
vonatkozé mélységes kételyt tukrozik.
Az elmult két évtized al-torténeti regé-
nyei (Hay Janos Dzsigerdilenjét6]l Darvasi
Laszl6 A konnymutatvanyosok legenddjdig
hosszan sorolhaték a példdk) torténeti
kontosbe oltoztetett fikcidk, a torténelem
rekonstrudldsa helyett annak lebontésat,
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szétirasat tekintik az egyetlen lehetséges
beszédmaodnak.

Ebben tulajdonképpen nem igazan
killonboznek Jokai Mor felfogasatsl. Ot
ugyan nem a torténtek megismerhetSsé-
ge iranti kétely vezeti oda, hogy a histori-
as keretek kozott eposzi gazdagsagu fikci-
ot tarjon elénk. Jokai a nemzeti multban
példat keresett, mely a jelen olvaséja elé
allithato, ezért él mindenkor az eszményi-
tés eszkozével. E vonulat jeles folytatéja
Gardonyi Géza az Egri csillagokkal. A 20.
szazad masodik felének torténelmi regé-
nyei mar az al-torténeti regény miifaja
felé mutatnak, amennyiben a hitelesség-
nél fontosabbnak tartjak a példdzatossdgot,
mint Sdnta Ferenc Az druldja.

A kilencvenes évek al-torténeti regé-
nyeit6l tavol all az eszményités, szandé-
kuk gyakran éppen ellenkezs: a mitoszok
leromboldsa. A histérids keretek kozé
épitett, sokszor mesés-magikus fikcios
elemek azonban a végeredményt tekintve
kozel allnak az eszményités eszkozéhez:
nevezzik legenddsitdsnak. A meglorténhe-
tett volna és a lehetetlen, az abszurd, groteszk
és mesei elemek szandékos keverése tor-
téneti mozaikdarabkdkkal olyan ironikus
gesztus, amely a torténelmet példaado
multkonstrukcié helyett megismerhetet-
len, s6t fiktiv, hitelességtliket tekintve el-
lendrizhetetlen események rendezetlen
halmazaként abrazolja.

Ennek az Gjabb regényformanak, m-
faji véltozatnak minden bizonnyal Szili-
gyi Istvan Holl6idé cimi regénye a csucs-
teljesitménye. Mar csak azért is, mert
— paradox moédon — a legendasitas nala
komoly forrdasmunkan alapul6 dokumen-
tarista igénnyel tarsul. Ugy valik nala a
fikci6 torténelmi alakzatta, hogy kozben
nem vonja kétségbe a régmault elbeszélhe-
téségét, sot példaado jellegét sem. A his-

téria ndla nem bizonytalan kérvonalakba
vész, s nem hullik anekdotikus mozaikok-
ra, hanem szinte preciziés aggdlyossaggal
elevenedik meg, mikozben a regény orté-
nelembe agyazott fikcio.

Ilyen el6zmények utin jelent meg
Wodianer-Nemessuri Zoltin grandiézus
torténelmi regénye, a Véguvidék. A torok
korban jatsz6dé alkotds legfontosabb ins-
pirdl6i persze nem az al-torténeti regé-
nyek, még csak nem is Szilagyi Istvain Hol-
ldiddje, hanem a magyar irodalom egyik
legjelent6sebb mtive, Méricz Zsigmond
Erdélye (és tavolabbrol Banfly Miklos Er-
délyi torténete). Moricz trilégidja nem elso-
sorban a megidézett torténelmi korok ha-
sonlésdgaban fontos viszonyitdsi pont. Az
Erdély a legfontosabb szépirodalmi el6dje
annak a mtifajnak, amelyet Wodianer-Ne-
messuri onértelmezése nyoman toriénelmi
tényregénynek nevezhetiink. A historia itt
nem puszta keret, a képzelet vildgaba ka-
landoz6 ir6i szandék hitelesité hattere,
hanem magénak a mtinek a targya. Ugy is
mondhatnank: f6szereplGje. Maga a tor-
ténelem 1ép szinre, mint az emberi sorsok
irdnyitdja, illetve a regény f6bb szereplsi
— elsésorban Badthori Gdbor és Bethlen
Gabor —, bar Méricz bamulatos gazdag-
saggal rajzolja meg alakjukat, nem annyi-
ra sajat élettik, mint inkdbb az események
alakitGiként vilnak fontossa. Altaluk nyi-
latkozik meg és vilik hozzaférhetévé az
olvasé szamara a torténelem (annak egy
adott metszete). Igy veszti jelentSségét
a kérdés: ki az Erdély f6hose; s csak eb-
ben az értelmezési horizontban nyeri el
értelmét a trilégia — szemben azokkal az
olvasaismédokkal, amelyek a Tiindérkertet
kiemelik az egységbdl, és onalléan értel-
mezik. Az Erdély f6h6se Erdély, illetve a
korabeli magyar (és Karpat-medencei)
torténelem.
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Igaz ez Wodianer-Nemessuri Zoltan
nagyregényére is. A Véguvidéknek is van
Bethlenéhez foghat6 kitiintetett alakja:
Rét6ti Gyulaffy Laszl6. Am a regény nar-
rativ szerkezete is hangsulyozza: a torté-
netnek nincs a hagyomanyos f6hos ér-
telmében vett kiemelt figurdja. A regény
valtakozé tér-idejl, s az elbeszél6i nézo-
pontis ugyanebben a ritmusban formalé-
dik. A f6bb szerepléket mindig belulrsl,
a moriczi atképzeléses elbeszélésmoddal
rokonithaté perspektivabol lathatjuk.
Minden helyszinnek van egy vagy két ki-
tintetett ,hangja”, s az 6 latészoglkbol
elevenedik meg a torténet. Nem a hagyo-
manyos omnipotens elbeszélével van dol-
gunk: nem ismerjiik meg minden szerep-
16 bels6 gondolatait, az éppen kitiintetett
nézépont képviselGje éppen annyit oszt
meg velink, amennyit a kortlmények
folytan 6 maga tudhat. Nem annyira a 19.
szazadi hagyomanyhoz van koze ennek
az elbeszélésmoédnak, mint inkdbb olyan
20. szazadi elbeszélokhoz, mint William
Faulkner, vagy a kés6bbi évtizedekbdsl
Gabriel Garcia Marquez vagy Mario Var-
gas Llosa. Ez a narrativ szerkezet hangsu-
lyossa teszi azt, amit a cim is sugall: a re-
gény valodi hose egy torténelmi idészak.

A Véguidek els6 megkozelitésben térbe-
li fogalom: azt az orszagrészt jeloli, amely
a regény f6 helyszine: a Balaton-felvidék
és Nyugat-Magyarorszdg. A torok elleni
honvéds harcok végvidéke: ha a poganyt
nem dallitjuk meg, az orszdg bizonyosan
elvész. S ebben a megfontoldsban tirul
fel a cim masik jelentése, amely az id6-
perspektivara utal. Az a veszély fenyeget,
hogy a magyar nemzet egy torténelmi
korszaka véget ér.

Az alcim — 1561-1569—- pontosan kije-
16li a regény elbeszé€lt idejét, ezzel is a tor-
ténelem ,f6hés” mivoltit hangstlyozva.
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De hogyan haladhaté meg az a dilemma,
amellyel az elmult évtizedek igyekeztek
szembesiteni a torténettudomanyt, neve-
zetesen hogy a torténelem ab ovo megis-
merhetetlen, mert csak , elbeszélt” forma-
ban hozziférhet6? Sehogyan — ez ugyanis
dldilemma, pontosabban o6nmagait fol-
szamol6 ellentmondds. A csillagdszat —
s6t maga a fizika is — ki van szolgaltatva
megismerdje gondolati konstrukcidinak,
am ebbdl még senki nem jutott arra a
kovetkeztetésre, hogy a csillagdszati vagy
fizikai torvényszertiségek eredendd és
teljes korti spekulaciok. Ahogy egyes fi-
zikai tények, ugy a torténelmi tények is
hozzatérhet6k. A fizikdban szamitasokbol
levezetett kovetkeztetésekkel; a torténet-
tudomanyban a forrasok megismerésével
és megfelel6 forraskritikaval. Nem biztos,
hogy egy galaxis éppen olyan, ahogyan
ma allitjdk; nem biztos, hogy egy torté-
nelmi idészak minden fontos eseménye
éppen ugy tortént, ahogy a forrasokbol
kikovetkeztethet6; az ember megismerési
vagya azonban er6sebb a kételyeknél. Ha
nem igy volna, magunkrol és a vilagrol
semmit sem tudndnk. A kilencvenes évti-
zedben, Ugy tlinik, a regényirék tobbsé-
gében a kétely volterésebb, ezértlegenda-
sitottdk, groteszk fénytorésbe allitottdk a
torténelmi multat. Wodianer-Nemessurit
a megismerés vigya mozgatja, ezért a Vég-
vidék megirasidhoz hallatlan mennyiségt
forrast felkutatva, értelmezve fogott hoz-
z4. Torténetének kozéppontjdba az ese-
mények valés, gazdagon rendelkezésre
allé korabeli forrasokbél megismerhets
héoseit allitotta. Regénye legjelentsebb
e forrasokbol hozzaférhets
tények rekonstrukciéi. Nem az igy volt
teljes bizonyossagaval, de az igy kellett len-
nie valoszintségével. (Ebben kulonbézik
Nemessuri vallalkozdsa a Kodoldnyi-tril6-
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gidétol: Kodoldnyi sokkal inkdbb ra volt
utalva a képzeletére, mivel a tatdrjaras
id6szakarol sokkal kevesebbet tudunk,
igy az 6 torténelmi mitoszregényeit inkabb az
akdr igy is lehetell elve mikodteti.)

A korabbiaknak némileg ellentmond-
va: mégiscsak van a regénynek, ha nem
is f6hése, de kozponti alakja. A kotet
végi szerz6i megjegyzésben is olvashato:
a Véguidék Ratoti Gyulafly Laszl6 magyar-
orszagi katonai palyafutdsianak kilenc
esztendejét koveti. A tobbi f6szerepld
— koztiak Thuary Gyorgy, Magyar Balint,
Torok Ferenc, Tahy Ferenc; a torok Ba-
jazid; a csaszar képvisel6i, mint az intri-
kus Puchhaim bar6, a félig magyar és
eltokélt magyarbarat Eck zu Salm gene-
ralis vagy a sarvari Nddasdy Tamas nador
— mind kotédnek Gyulafty Laszl6 veszp-
rémi és tihanyi fékapitanyhoz, és vivoda-
saik, motivacioik egyik meghatarozéja a
Gyulaffy-kapcsolat. Mindemellett az iré
ugyanolyan epikus gazdagsidggal — azaz
szandékaik és cselekvéseik részletezésével
— és ugyanolyan lélektani osszetettséggel
— azaz gondolataik, képzeletvilaguk érzé-
keltetésével — abrazolja 6ket, mint a f6ka-
pitdnyt és csobdnci varurat. (S még hany,
de hany remek ,mellékszerepls”, val6ja-
ban a torténet szinte egyenrangu részese
elevenedik meg Gyulaffy csaladtagjaitél
Pribék Mihaly f6legényen, Salm szarnyse-
gédjén, a bajor Berg barén at Zsuzséig, a
var szajhdjaig, Orzse szakacsnoig s a belé
szerelmes Memi agdig!) Szinte vég nélkil
sorolhatndnk.

Gyulafty azért kitiintetett személy,
mert szilard az identitasa. A két hatalom
kozott 6r16d6 hazdban van, aki, bar épp-
ugy orszdgmentd szandék mozgatja, a
csdszari hatalomba veti bizalmat (Magyar
Balint, aki élesen szembekertl Gyulaffy-
val). Van, aki tdlzdsnak tartja a gyulaffys

nemzetmenté heviletet (Tahy Ferenc,
aki az osszefogast szorgalmazza); van, aki
kettos feladat kozt 6rlédik (Salm tabor-
nagy gyori fokapitanyként a katonai cél-
szerliség és az udvari intrika ellentétének
a foglya); s van, aki — folulrél tekintve a
problémakra, els6sorban a pénz- és esz-
kozhianyra — atlatja sajat mozgdsterének
szlikosségét, mint Nadasdy Tamds nador.
Gyulaffy azonban a tettek embere. Epp
addig megy el, ameddig a kortalmények
szoritdsdban lehetséges, s ezt nem kevesli
annyira, hogy a cselekvésrél lemondjon.
A Bajazid elleni parviadalra és Hegyesd
ostromdra késziilve annyit vallal, ameny-
nyit lehetSségei engednek. S ezt kétely
nélkul cselekszi akkor is, ha tisztadban van
azzal, hogy a varacska bevétele nem donti
el a haborut. A haromfelé szakitott orszag
sorsanak kilatdstalansdga vagy bizony-
talansdga természetesen 6t is gyotri, dm
nem bénitja; a torok elleni kiméletlenséget
katonai kotelességének tudja, és bliszkén
vallalt magyarsiaga megé6vja olyan déliba-
boktél, amelyek a csdszdri akarat ald haj-
litanak. Gyulaffy 6nall6sul, mert tudja,
hogy két malom kozt 6rl6dve a talélésre
csak igy van esély. A torténet egyik mozga-
torugdja, hogy ezért keriil szembe a bécsi
udvarral, s a magyar kapitanyok egy részé-
vel is. Ez azonban éppenséggel megszilar-
ditja a cselekvésbe vetett hitét.
Kékemény identitisa nem csupan ki-
emelked6 katonai képességeib6l mertt,
hanem abbdl a meghitt hattérbsl is, amit
a csalddja nyajt. Gyulafty gyengéd szere-
t6, felesége pedig odaado hitves, abban
az értelemben is, hogy a familia érdekeit
alaveti a haborus érdekeknek. Gyulafty
ar az otthondban, és ur a rabizott varak-
ban. Csobancon példas rend és fegyelem
uralkodik, amit a f6kapitany kegyetlensége
és igazsdgossdga egyszerre biztosit. Ez a
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bensé fegyelem és tartds jelképezi az egy-
séget, amelyre az orszdgnak is torekednie
kell(ene), ha meg akar szabadulni a méa-
jat két oldalrdl tépd birodalmak keselytii-
t6l. Gyulaffy igazodasi pont. El6bb-utébb
ellenfelei, haragosai is belatjak, mint Ma-
gyar Balint fonyddi és szigligeti kapitany.

A rettenthetetlen Gyulafty, az ada-
tok szerint szdztizenegy pdarbaj gy6ztese,
eposzi hoés, mondhatnank, ha nem tud-
nank, hogy jellemrajza hiteles adatokon
nyugszik. A Véguvidék ebb6l a szempontbol
— hangsilyosabban, mint a Lippa vdrat
megtamado6 Bethlen esetében az Erdély —
leteszi a voksot amellett, hogy a histéria
nem csupdn a kiismerhetetlen eréknek
kiszolgéltatott esendé emberekrdl szol,
hanem olyan példaadékrdl is, mint a f6-
kapitany. A torténelemhez viszonyitva
mindnydjan porszemek vagyunk. Aki en-
nek tudataban végzi a dolgat, akar hossé
is valhat. Még akkor is, ha latszélag vesz-
tesen hagyja el a szinteret, mint a regény
végén Erdélybe tavozé fékapitany.

Sturm Laszl6 kritikdjdban ramutatott,
hogynemcsak Gyulaffy alakja, de aregény
mas jellemz6i is kozelitik a Véguvidéket az
eposz miifajdhoz. Nagyon fontos meg-
figyelés. Nem dart Gjra tudatositanunk:
Wodianer-Nemessuri azt a szinte paradox
eredményt éri el, hogy alapvetSen realis-
ta eszkozokkel kapcsolja 6ssze a regényt
miifaji elédjével, az eposszal. Az a gya-
num, hogy a paradoxon magyardzata is
magdban a torténelemben rejlik: a fontos
események is jelentéktelennek tind cse-
lekvéssorok apré sokasagdbdl és nagy jel-
lemek, h6sok (és gazemberek) tetteibsl
dllnak Ossze jovot meghatdrozé egésszé.
Aki pedig a torok kori Magyarorszdghoz
nyul vissza, 6hatatlanul szembesiil olyan
tarsadalmi magatartasformakkal,
lyek ma anakronisztikusnak tinnek, de

ame-
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a torténelmi emlékezet hiien 6rzi. Ilyen
példaul a virtus, amelyt6l vezérelve a par-
bajban megolt Bajazid hegyesdi torok
vajda janicsarjait Salm generdlis Gy6rbe
hurcoltatja, de legyilkoldasuknak Gyulafty
ellenall. Kegyetlenség és lovagiassag csak
a feluletes szemléls, a torténelmi kort
nem ismerd szamara ellentmondasos.

A Véguidék nyelvi szovete sem a régi
id6k kopidja. Az iré az archaizmusokkal
rendkivtl takarékosan él. Csak az akkori
targyi vildig megnevezése idézi a kort, il-
letve az az enyhén patetikus, helyesebben
megnemesitelt beszédmod, melynek ko-
mor, fenséges dradasiaban kovetjuk a 16.
szazad haborus életvitelét, s azt a férfias,
nemesi és katonai magatartast, mely meg-
hatarozéja Gyulaffy Laszl6 jellemének.

Ugyancsak a korszakhoz ill6 az elid6-
zésekbsl és megiramlasokbol allé szer-
kezet, mely a regény sajatos dinamika-
jat adja. A cselekmény csicspontjaihoz
— kozttik Gyulafty hirhedt parviadaldhoz
és a hegyesdi var ostromdhoz — hosszas
elokészités utan jutunk el. Zajlik a cso-
banci varnép élete, ki-ki teszi a dolgat,
mikodzben a nagypolitika rosszabbnal rosz-
szabb dontéseket hoz. A magyar rendek
legjobbjai persze igyekeznek, hogy a bo-
nyolult viszonyokat atlassdk, eligazodja-
nak a torok és a birodalmi németek szan-
dékaiban, a csapdsokra felkésziljenek és
igyekezzenek egymadst meggy6zni. A tar-
gyaldsok, mikoézben a nemzet helyzetét
aproélékos gonddal dbrazoljdk, a regény
fordulataitél nem kulontlnek el. Tehat
sz6 sincs Thomas Mann-féle esszéregény-
A Végvidék annal inkabb emlékeztet
Szilagyi Istvin Holloiddjére, melyben a
vallasi és politikai tézisek maguk is cselek-
vést generalnak. A vitdk a haditettek els-

rél.

készit6i. Ki-ki megméretik szandékaiban
és elszantsagdban egyardnt, vagy intrikus
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hajlama leplezédik le. Az orszdg dolgai
a szereplok jellemével szorosan ossze-
kapcsolédnak. A Nadasdyhoz sebestilten
igyekv6 Tahy Ferenc és a nddor beszélge-
tése soran vakmerdség és megfontoltsag
egymasnak feszil: ,H6seink mindig vol-
tak s lesznek. Kisarjadnak a f61db6l, mint
aszilfa. ]6 a lomb ald huzédni, de folyvast
az 6 arnyékukban nem éliink meg. Ami
szamit: az egy akarattal vezérelt sokasdg.
[...] Gondoljon Mohdcsra. Ott harminc-
ezer Gyulafly harcolt, mig a torok névte-
len tuzérekbdl és janicsarokbdl allt. Igaz,
a hdbort nem csupa dont6 titkozet, am a
végso diadalhoz kell az egységes vezérlés”,
érvel Nadasdy a baronak, aki Gyulafty
egyéni harcmodoranak a védelmére kel.
Nem sejti, hogy beszélgetésiik merében
mas célt szolgdl, hisz a nador mér levelet
irt Salm tdbornagynak, melyben Gyulaffy
mellé 4ll: ,...a magyarorszagi hadak egy
hirneves katonat vesztenének, ami jelen
nyomorusiagos kortlményeink kozt leg-
alabb akkora kdrt okozna, mint Zrinyi
haldla és a megsemmisitd szigetvari vere-
ség.” Nadasdy nem Gyulafty érdemében
kételkedik, inkdbb Tahyt vizsgdztatja, ki-
dll-e a f6kapitany mellett.

A regényben az elbeszélt id6 titemére
fény és arnyék valtakoznak. Jut id6 sze-
relemre (Gyulafty és felesége, Forgach
Margit, Fruzsina linyuk és Adam apréd,
Orzse szakacsné és a hegyesdi Memi aga
kozott), kedélyes, olykor felparazslé hit-
vitakra, lakomakra, borozasra, s Tinodi
Lantos Sebestyén révén a lélek toltekezé-
sére. Csobdnc és Szigliget kornyékét Ne-
messuri Eotvos Karolyéhoz mérhet6 sze-
retettel és érzékletességgel abrazolja. Az
énekmondo6 nyujtotta esztétikai élmény
a véres csatdk ellenpontja; egyfajta va-
gyott harmonia kifejez6dése. A fordulat
mindig viharként csap le, mely mindent

megvaltoztat. A szerz6 nem retten vissza
a kegyetlen, véres jelenetek leirasatol. Mi
sem 4all téle tdvolabb, mint a Jékai-féle
eszményités, holott a fordulatos cselek-
ményszovésben mélté utédanak tekinthe-
t6. Karoba huzas, a pécsi apacak megers-
szakoldsa, lefejezés tényszertien, ebben a
vilagban, ezekkel az emberekkel torténik.
Nemessuri aranyérzékét dicséri, hogy az
irgalmatlansag csoppet sem 6ncéli. Epp
annyit lattat, amennyi a szokdsok megér-
téséhez szikséges. Az események jeges fu-
vallata szinte atsuvit az olvasé folott, s az
id6 is felgyorsul ilyenkor.

A Véguidék egy feltényls epizédja Gyu-
laffy és a fiai uzsai vadaszata. Ozek és
vaddisznok elejtése kozben a f6kapitany
arra emlékeztet, nemrégiben bolények is
éltek a tdjon. Az utolsét az emlékezet sze-
rint Korvin Matyds ejtette el. A vaddszat
befejezésekor egy vén bolénnyel mégis-
csak taldlkoznak, de Gyulaffy nem hagyja,
hogy a fiai lenyilazzdk. A kolykok maguk-
ban dohognak: ,Micsoda dicséség lenne
haldlra hajszolni, végtil dardavégre kapni
és megnyuzni. [...] Ertetlen-keserti kép-
pel hallgattak, mig apjuk hajlandé volt
megtérni a csondet. Elvdltozott, furcsa
hangon mondta: — Nem Maityas olte meg
az utolsét. O az — és ezér’ koll békén hagy-
ni. Ami jo volt és mélté a nagy kirdlyhoz,
minket nem illet meg. Az orzok is tugy-
gyak. Ha a vilaghdl kivész a tisztelet, nem
marad semmi. A magunkfajta embert-al-
latot egyarant érdeme szerint bocsiil. Eh-
hez tartsitok magatokat.”

Az eposzi hés alakjabol kibontakozik
— a torténet soran nem utoljara — a mér-
téket ismer6 ember s a fiaiért felel6s apa,
aki tisztdban van azzal, hol végz6dnek a
lehetsségei. Orokségiikként ezt is dtadja
a gyerekeinek. A Véguvidék komor, sotét
ténusaibdl djra és Gjra foldereng a fény.
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Konyvrecenzio

Ime Gyulaffy Laszl6, aki a mészarldsok
és haldlos viadalok kozepette sem vesziti
el emberi habitusat. Olcsé tanulsignak
tiinhet az elmaradt bolényvaddszat a mai
olvasé szdmdra is. No de mivégre az iréi
kutakodas a histéria mélyrétegeiben?

A mault nem kaland és egzotikus ki-
randulds, hanem onismeretiink szerves
tartozéka. Nem arra az értelmez6 reflex-
re gondolok, mely Moéricz Zsigmond Er-
dély-trilégidjat kulcsregényként olvasva
korunk emberét és torténéseit az akkori
vilagba illeszti be. Sem az Erdély, sem a
Véguidék esetében sz6 sincs roéla. Az efféle
olvasat meglehetésen erészakolt. A fel-
gyilemld torténelmi tapasztalat Gjraértel-
mezése kevésbé kézzelfoghato, de atiuts
eredménnyel jar. A histéria nem mas,
mint nemzeti és személyes identitdsunk
humusza. Ebbe nyilnak gyokereink, s
mélyre kell dsnunk, alaposan meg kell
forgatnunk a talajt ahhoz, hogy magunk-
ra ismerjink. Hogy az udjra folfedezett
mult igazsagit atéljik, mert e nélkul
nincs Onismeret, és katarzisra sem kerul
sor. Hiszen a Véguvidék hosei is abban a
tudatban éltek-haltak: ,Ha poraikat be-
novi a fi, lesznek masok, legaldbb olyan
batrak és eltokéltek. Erre valé a példa s a
temérdek sirhalom.”

Wodianer-Nemessuri Zoltin nagyre-
génye a mult tényszerd, forraskutatason
alapul6 folidézése soran tobbszoros vara-
kozast teljesit be. Igazolja, hogy folytatha-
t6 a Moricz Erdélye utan megszakadni lat-
sz6 irodalmi hagyomany, azaz a Véguvidék a
torténelmi tényregény miifajat djitja
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meg. Raébreszti az olvasét, a szérakoz-
tatas és az ismeretkozlés eredeti, magas-
rendli esztétikai élménnyel parosulhat.
J6 alkalom a teljes korti, tjrafogalmazott,
a histéridban mélyen gyodkerezé identi-
tasra. A konyv szerkeszt6je, Papp Endre
irodalomtorténész szerint: ,,Az irodalom
csucsain a kozosségi élmény, az azonos-
sagtudat széleskortien érvényes kifejezése
tarul fol.”

Orszdgunk nyugati végein igazi cstcso-
kat hidba kerestink, Wodianer-Nemessuri
Zoltan Véguvidéke azonban — kortarsként
hadd legyek visszafogott — olyan magas
kilditépontja a magyar regénytorténetnek
és szépirodalomnak, ahonnan érdemes
korbenézni. Ez az alkotds magas esztéti-
kai szinvonalon gondoltatja Gjra toérténel-
mi és kulturdlis el6zményeinket, mely az
egyetemes emberi és a jellemz&en magyar
sorshoz egyszerre kapcsolhaté. Ebb6l ko-
vetkezik a kérdés — és a Véguvidék felelete:
mik a késztetéseink, 0sztoneink és szandé-
kaink, egyaltaldn: mi a magyar? Nos, ez a
kilato évtizedeken at betdltetlen helye volt
a magyar irodalomnak. Olvaséként oril-
hettink annak, hogy az iré erre a csicsra
kalauzol. (Kiadas el6tt dll a szerzé Végyvi-
dék-trilogidgjanak masodik kotete, a Kése:
virradat 1570-1579, mely az Erdélyi Feje-
delemség kialakuldsa sorsdont6 esztende-
it, és Ratoti Gyulafty Laszl6 generdlis kato-
nai palyafutdsa csticsat mutatja be.)

(Wodianer-Nemessuri  Zoltan: Véguvidék
1561-1569. Hitel Konyvmiihely, Budapest,
2012, 768 oldal.)





